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^ABSTRACP^ 

The role of lexicoaetry is to furnish statistical 
data on tin aea^urable aspeo1:s cf vocabularyy Thia study presents an 
inventory of wqrka on the choice of eleaents of the Geraan language 
and oatlinea the aethods of coapiling focabular j with specific . 
reference tp the aethod of choosing words useful for the teaching of 
a lanaiiage. It also atteapts to isolate pr6bleas characteriatio of • 
l^tfiaatry in general«and Geraan lexicoaetry in particular, aiid it , 
adlireij^ea the question of a possible evolution in Geraan. lexicoaetr.y, 
particular y with ^(egatd. to criter.ia for selection* The research 
covera three atag«s: (1) a, cospilation of all worka.in German 
lexicoaetry: (2) ,atf analysis of the available literature froa ICaeding 
<1B98| to Pfeffer (1971) : and (3) an analysis of the work of Kaeding 
and Pfeffer. The authors between Kaeding and Pfaffer are divide into 
two groupa, thoae lyho have usaj. Kaeding 's cob pilati on* knd those vho 
have not uaed it. The conclusions are both theoretical and practical. 
Thay concern the quality of Geraan words, the aethod, probleaa, 
deficienciea, and evolution of raaearch in lexicoaetry, the utility 
of th,e reaearch, and suggestions for further analyaeii* (AMH) • 
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.0.1 OBJtCTIFS 

0.1.1 Inventaire de$ tr^vaux al'leitiafids 

La pr^sente etude voudirait, avant tout, presenter un inventai- 
re des. travaux consacr^s au Gh|px des elements de'la langue alleman 
de. En d'autres termes il s'aflt de rfipojidre A deux quest Ipns: 
existe-t-il un nombre important de travaux en lexicomStrie alleman- 
de? Si oui lesquels? ^ * ' 



0.1.2 J^ecfierche des mgthodes de compilation 

Nous'voulons ^galement dfigager les mfithodes de compilation de 
. vocabulaire. Nous^nous demftnde'rons ici comment on fait le choix' 
des mots utiles pour 1 'enseignenjent d'une langue en general. 

/ .0.1.3 ProblSmes dans te genre de travail / 

Toute recherche pr^ente gn certain nombre de probUmes; aiissi 
essayerons-nous de relever ceux qui nous semblent caractCriser la 
lexicometrie en general, et la lexicomfitrie allemande en particu- 
lier. En d'autres mots. nous chercherons rgpdndre » la question 
suivante: ^ quels genres de prob1$mes doit-on s'attendre qua/id on 
fait une llste de mots utiles?. 



0.1.4 Evolution de cette rech^rghe pour la langue allemande 

L'examen des difffirenits travaux nous permetVa de-dire si ouf 
ou non on peut parler dVune evolution en lexicomfitrie allemande. 
II s'agira de vo-ir en quo'i les travaux rScents different des tout 
premiers, surtout au niveau des critferes de selection. 



0.2 ETAPES Dti^TRAVAIL 

0.2.1 Recherche des listes de vocabulairfe allemand ^ 

Gette recherche s'est-faite en trois grandfes etapes. La pre- 
mier^ f longue et penible, C9nsistait I determiner et ^ compiler les 
travaux dp lexicomCtrie allemande. Elle etait d'autant plus diffi-;^ 
cile que le terme lexicomCtrie n'etait ni connu ni clairement defiT- 
n1 avant 1965. II fallait completer les 'quel ques titres decouverts 
dims les bibliographies des ouvrages de statistique linguistfque ■ 
avec ceu» obtenus soit par corresponjdance, soit par^cbntact direct 
avec les centres de recherches aux Etats-Unis et en(All6niagne.' 



1> 



0.2.2. Analyse ' 

X on "^I*''® ^^^'"65. nous avons com^ncfi 

a en faire 1 analyse par ordre chronologlque et d'aprfis une grille ' 
que nous avons con^ue (1.1.5). L'accent a mis sur les travaux 
0970 la perlode qui s'etend de Kaeding (1898) a P'feffer 



0.2.3 Classement 

_ ? chacun de ces deux auteurs nous avUs consacrfi un chapltre 
fluant aux autres. nous les avons classes en deux grands groupes *Le 
premier rfiunitles travaux qui ont utilise lesrgsul tats de la com- 
. { • ) pilatlon de Kaeding; il reprfisente presque la moltie des travaux 

analyses, L autre groupe inclut les auteurs dont les tvavaux n'utl- 
. lisent pas 1d liste de Kaeding. 

... * , - , 

0.3 LA LEXICOMETRIE: DEFINITION 

0.3.1 Situation , ^ 

#* . ■ ' 

L'objet de'notre recherche §e rattachis a la didactlque des lan- 
- gues et particulifirement a 1a didactlque analytlque. Cette dernlfe- 
re comprend entre autres I'anaiyse des methodea. f' utilisation des 
methodes et leurs resultats dans I'apprentissage des langues. "Le - 
premier de ces secteurs Ipclut a spn tour". I'anaiyse du choix, de 
J ordre. de la presentation et de Ta repetition des. elements.' La 
lextcometi-le s'interesse avant tout a la selection des elements 



0.3.2 Termlnologle 



Afin de mieux predser le sens du.terme lexIcoJnetrle, nous al- 
lons d abord proceder a un certain ,nombre de rappels. Une lanbue 
est es^sentlellement con^tltuee de sons, de mots et de constructions . 
Xe'cl a conduit a la distinction de trols •disciplines llngulstlques: 
1 etude des sons ou phonfimes . la phonetlque. 1 'etude des mots 3li • 
lexicologi.e, et 1 'etude des -(ionstructlons ou syntaxe. La Texlcome- 
trle se rapproche plutCt de- la lexl col ogl e. Cette dernlSre etudle 
'les mots d'une lapgue solt dans leur formation; solt dans leqr si- 
gnification et ce, a;tro1s points de vue d1ff6rents: le point de 
vue descrlptlf. la morphologle. etudle leS procedes de formation des 
indts (sufflxation, prefixatlon, composition); la (nbrpholbgle etudle 
les mots en tant qu'eiements f>exionnels, c'est-a-d1re capables de 
revetir une forme determlnee selon leur fonctlbn; Le point de vue " 
hIstoHque. 1 >etymolog1e, etudle les moti dans leur.orlglne, c'est- " 
a-d1re les causes qui ont determine la nalssance des mdts. leur usa- 
ge, leur abandon, leur concurrence avec d'autres mots. Le point de 
vue nortnatif fait 1 'etude^4es relations dans le vocabylaire d'une 



langue. \ Si jtf titx1tbin<5trlc s'iji'tffrresse ^usis^l au vocabulairR on .fivir- 
• tera«;cepifendab:t; d^a'a$^irfi1.1er J la le^icolpgle, eh!affet'-*ll'e ■aja^- * 
,te vjyj^ autre ^peo't^dahi sbn .frUqe; quii-diiVseUttton sup^^ > * 

,cho^x entre UrV certMn.M^QiTib»«e», et*,qu1 parTc'de no>1lbi"e Qnt»;e\d«in$'le. „. 
domaJn^ dVs. matl^emaliqu^s* et'Tr\btaiiw^>n tides •$:tfttts.t1.ques-.- Lsspe'cfcf- * 
Iftfr.qu.i fa'^t 1 ''otijdt''de cette .^tu(;fe. a' tfWs port€ diver^^ornsr v 



l94<^-'*(if<;h^a' C14^) parlf "d'.urT6 icteifiGe ertQpre; ^eupQ^ riche d'a- 




pour designer- l^s spifidalistes- W la ..sei^ctl'oj^du' vocabii/lTd^ "Mdls- 
on rencontre aOsSi' tJ'autres terfnfes .tomnie- l^h^istlque jnAtheinatique,' 
statiStiqa^ tln^ulstlque \(.l6f ^.-.et •lijigul§ti4^^ ve • (71 1. 

Certdins a^ewapd? on.t. dti'lise -les ra^pts- mtit^i'd/^t^^^^^ - 
eche P.ethode in- dei^ Spraah^vsVeriip^aHaf^^^ Gette d6f1-ni.-. " > 

ti on nous para^Tt! trrOs lonrgue.. Haninaivi: :(,83i-'^^^^^^^ 
haufigkeit8zMung;(:-fov'&ahun^J\ terme\qw. .'4(}rtjprend puis que" la ' J 
major.ite des travaux faHs jysqu'5 cl^t<3;«YjfpndeiTt sinpn fixc^^siv^-, " 
Jitibnt-du .moins prihcipaleni^iit sur r.^tiidfe de,#a frftqyertcei . li^^rtte-'. 
"nant qu ' on sal t qui i 1 y a d' autres -crl^tSr^es ^Wfieti fs^de** ^ifi'lecti'bn/ 
on - devt-ai t al ors ' cheYcher ^ Qrirte'^^ne pJVs <i)nyerf$pl^e ft 1 a." sp§ti a',1 i t$ ."V 




rt)Qcurr^ra;e:. 



nmg&n dei^-}fBvJ^<ihaiize8 %ief^rt,'" ' , , ,• 

Cette^4^finit^on 'pif;6!^.nte' Ta'^exHcon^trie -non pAs' conrie uffe .science 
^ ncieperidante , inaiis/frf'UittJtr^pmrTi^ ijpe scien^qs akjixl 1 iai.re ^HilfMeQm*' • 
eahdftt une braciche ,de 1« l^exfcotogye, "dont- le rOle esty^e fouriji'r ^ 
-des ,^onn^feS' itiatis tiflues'; S«r •'tous^ 1 &s aspects me^urabl eg- ■mi vocabu- 
flaife^ ■ le t^f'iw/i^l^ip^^^^ II n'apparaTtdans 

, aucUn diSLi' nraritTs dictionaf)'a4r654 de Tlieure/ mem'e .pas dans, eel ii't*de 
Marou2\eau (12^0 -ni tte Nas:h '(V7l. .a). - Nous .ne'l'aVOTis. rencontre -nuW 
le ^)ar^ dans-,un €cr.it pu^^TI^ rfvant."1965., ,Pour rfisymer nos- ^^fini- 
tions on pourrai t.dfre'^e lA.Aexj qograjaKie , est la science des die- ' 
tionnaires, c'est-1-dire ta t'i^chnique.de'leur fabrication, la lexi- ' 
cologie est* I'etude tiu -^focabu^lair^ et la "lexicometrle la, mesure tlu 
vocabulaire/ Ce-tte d#r«16rer brancbe dessert les deux pre,cedentes 
\inais pas exclusiveit«nt;,e1ll' a aussi diautres. fins. 

Maintenant qu'bn.a une definition de Texicomfttrie on pourrait 
se demander ft quoi cette ^prcia'litfi sert.. Nous n'al Ions pas nous' 
'fttendre sur la r€pon$e ft cette question. 'Nous renvoyons plutOt le 



. V: .V . lecteufvttitPressjf aux tr^vaux. de Keil (104)', Guiraud (71, p. 7 ff), 
' u I . Re.ner (105)-< ^ide. ^, (196), laforge (112). Nous almerlons ce- 

• ^ .. . ; pendant attirer rattention sUr c«p,ta<ris points: Jes -indices die 

V .'v'^^W^ic^-des .niots, lesMtldex 4 texte, et les-thesau- - 

\; ' • ".oiruS ^tab.li.s p?ir*^les ^echniqjUes'lexicometrl^ues peuvent fournfr en'tre 
V,i<4tres , des r^nseignemiwfh teur les nK)rphftmes^les\donn€es ainsi ob- 

• " " ' ' ' tenties sont ut1Te.s. pour la transmission du vocabuljalre fondamentaT 
j^^; • " du vocabulalr^ minimum J pficiaHi^au courV #16mentai re. Elle's 

r - . . • . . sbnt a'ussi 'utiles t)our rarlalys^ 11tte,fa1re, ,on peut eoitiparer les 

• . • ■ atrteurs, les styles et les cpoques. »\es mCmes reriseignements sur 

' leS.morphAljies son t utiles poxjr rirvtrdduction des formes morphologl- 

^- . ."^ . ;ques » 'd ' apr^s leur -frequence ,\ Ces donnfies aiderpnt par ai lldurs a 

~ ^ . trouye^ 1 a nature et la /onction d^s mots 'ainsi que leur parttctpa- 
tilOn dans la totalftfi du wOcabulaire 4es Tangues Hon standardisfies 
: '. ou. en voie de S'tand*ard1sa'ion. * Le> techniques lexicomfitriques peu- 
; • I, --y • ^ ..-vent etre d'uo/grand secours 'au grammair.ien de ces .langues, notam- h 
• ment^ans la determination de la nature et 3e ta fonction des mots. - 
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V CHAPITRE. I 



. FONDEMENTS DE a RECHERCHE* 



1.1 Justificatioir du choix de la periode 

1.2 Examen critique de quelques travaux 

1.3 Importance du travail 

1.4 . Grille d'analyse . ' 

1.4.1 Buts d'une compilation ' 

- 1.4.2 Critfires vdominants de sfilecilpn 

1.4.3 Corpus 

. 1.4.4 -Mfithpde. - . -^/-l .M 

1.4.5 Problfimes sp6c.1fle|ues . 

1.4.6 Access1b111t« * ' , 
1*4.7 Innovations, majeures 
1.4.8^ Utilisations uH^rleures 
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Lc lecteur curleux $e po$era probablement de^nombreuses ques- 
tions dont: pourquol la p€riode de1<a*d1ng I Pfeffer ,a-t-e1 Ve 6t6 
choi5ie et non pas une autr^? N'exIste-t'-H pas dfiJJi beaucoup de 
travaux sur ce'sujet?'. En quol ce travail dlfffire-t-H des autres? 
A et I quol po6rra-t-n servir? Conment Tauteur entend-1,1 fa;i- 
reion analyse?. Essayer de rfipondre d chacune de ces questions est 
I'objet du present chapitre. 



1.1 JUSTIFICATION DU CHOIX DE LA PERIODE 

S1 le terme lexioom^ticie est jeune, 11 n'en est pas de m§me du 
genre de travail qu'11 reprfisente. En .1869 Meyer (139) publle a 
Berlin un travail de dficbnjpte de la >angue parl^e; sept ans plus ' 
tard paraTt dans la rngme vllle, un travail sur la concordance. 
Kaiedlng (102) signale aussi de nontreuses autreS) etudes entreprlses 
et ftarfois publifies avant son enqufite. Ces etudes se rapportent • 
so1t a. la frequence des ^tlots, soit a la frequence des sons. Mais 
elles' rie reposent que sur un corpus trfis i^eu- important, 100 000 syl- 
labes environ, et ne cherchent a repondre qu'a des questions speda- 
les comme I'^brevlatlon des noms concrets ou la frequence des auxl-* 
liatres. II faudra attendre la fin du d1x-neuvieme slficle pour voir 
oaTtre un travail d'envergure. 

F. de Tolienaere (241, p. 110) falsal^ une foU remarquer qu'.au 
XlXfime siecle, c'est en Allemagne que s'amitne le flambeau lexlco- 
graphifque. On pourralt dire la mfime chose de la lexicometrle; en 
effet un coup d'oell sur les trpvaux de lexicometrle montre que le 
plus grand travail jamais realise - surtout a la main - est celul 
d'un ^llem'and vers la fin du XlXfime sificle: 11 s'agit de-l'oeuvre 
mofiumentale de Kaedlng. G'est elle qui semble ouvrlr la port^s a 
d'autres chercheurs en leur fournlssant une methode de compilation, 
Plusieurs llstes de vocabiilalre volent le Jour quelques annfies aprfis 
la recherche de Kaedlng. Notrfr curioslte nous a^lJonc poussfi a tour- 
ner les yeux vers les allemands et predsCment a partir de la fin 
du XlXfeme slficle. On compte pTus d'une quarantalne de lexlcomfitrls- 
tes-germanlstes depuls Je dCbut du XXfime slficle. L'un des contempo- 
ralns, le plus remarquable sans doute par sa methode de travail et 
ses publications, est Pfeffer (2.4). Son Inet'ituU for ^Baaio German 
en etalt en 1970 a sa septlfime publication et travail lalt actlvement 
sur d'autres projets sur I'allemand fondamental parie et ecrit. 

L'examen de la perlode allant de*Kaed1ng a Pfeffer pourra done 
nous montrer assez clairement la situation de la lexltometrie alle- 
mancie ainsi que son evolution pendant environ trols quarts de sift- 
cle. En d'autres jtermes, I'etude de cette perlode est sufflsante 
pour attelndre lesjobjectlfs que nous avons poses au debut de cette 
recherche. 

• - . y • , r " ■ . ■ . • ■ 
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1.2 EXAMEN CRITIOOE DE QUELQUES €RAVAUX ' ' ' 

T-fiiS'I'^ dfes tiches les plus.dlfflcUos dans cette etude etalt 
1. etabHssement de la documentation. <;c^&4'prov1ent du fait que nous 
n avions pas encore yu ni entendu parwA'un travail serrtblable au 

. !I """^r® ^I'o^v'^ages nous ont ceffendant 6t§ d'une grande ' 
ut1T te. Nous n avons pas 1' intention de les citer tous Id. nous 
mentlonnons cependant le Language Teaching Analueie de Mackey dont ^ 
une section de la blMiographle (119. Nos 1479-1496) est r^servfie 
J"?,°M;;f^ selection du VQcabulaire allemand. L 'article de 

J, •HSJlnff? f T? ^"^Wlin. C'est a Lul oue nous avons emprun- 
;? '^.df^lnltloh du terme lexicom^strie. Kell ?vbque; daas son arti- 
cle. .1 Importance sclentlflque et pratique de la lexicometrle. II 
expllque pourquol cette Importance ne se fait pas encore S6nt1r' 
apres tant de travaux pour enfin exposer. -en .guise d' Intrdductlon \ 
une discussion du problfime, ce qui lui paraTt etre'le dfiroulement 
convenable des operations dans un travail de comfJIlatlon. II donne 
aussi une blbliographle importante de la lexicometrle. 

y^^V^^^ ^® ^ ^® Tollenaere (241) nous -a fourni bon nombre 
d Indications sur les differents centres de lexicometrle en Europe: 

Hartmann (83) a ete a la base de notre tableau chronoToglque 
des travaux 1 e)M comet riques. II montre 1 'Importance de I'etude de 
la frequence des mots dans divers domalne'S^. 11 preserite aussi re- 
volution hfstorlquede cette recherche en groupant^ le materiel b1- 
bllographlque en tableaux." 



La blbliographle de Coleman (21. 22, 23) nous a ete d'un grand 
secours. Elle couvre la p^rlode de 1927-1942 en trols volumes! El- 
le en assez exhaustive quant aux llmltes de sres 1nter§tS, notamment 
pour I6s publlcattons aux Etats-Unis et au Canada. Blen qu'lncluant 
certalnes contributions Importantes d'Europe. elle est loin de nous 
^!"']?r,!"^^^"'™*"* ^® ^details, sur les travaux d'Europe en general 
et d'Allemagne en partlculler. r » 

^ Le llvre de Savard et Richards (£11) offre un apergu historlque 
de la lexicometrle. II resjjme leis contributions de Leibniz et de 
Kaedlng puis signale lei recherches de Morgan, Bakonyl. Hauch et 
Schneider. Malls 1 accent' porte plus sur les vocabulalres de base du 
frangals et de 1' anglais. " : 

Nous ne pbuvons passer sous silence I'ouvrage de Laforge, La 
•tUotim 0n didaoHqua analytique (112').fd'o0 nous avons emprunte 
bon nombre de definitions et dont I'lmpcrtante blbliographle nous 
a ete utile. 

u '>I511oj*"«'Ph1e.1nterna'ttonale de Nostrand (175) couvre la pe- 
riod* de 1945-1961. II y manque^donc neuf ans (1962-1^71) assez 
fructueux pour la lexicometrle alleirtande. 



'\ » • • 

^ * , , . - De tous les Ccrlts qui nous •ont-seryi conime source pr1nw1re o\\ 
. - s^condalre auci^n n'a cependant pour but de prfi^enter la lexicomfi- . 
* trie allemande seulei ^me pas les, ar«ticl^s le$ plus specialises en • 
statistique linguistlque. . Les difffirents auteurs se sont Intfiressfis 
jusqu'a'pr^sent plutOt I ce que nous appelleHdns la lexlcomfitrle 
gfinfirale qu'a la lexlcom^trie special,isee. .Par gSn^raU nous enten- 
dons ce qui eriglobe tous les travaux des 'lifffirentes langues et par - 
Bpi^ai'aUs^e la lexicotn^trle se l^mitant I une seule langue conime 
I'anglals. rallemand ou le-frangais. 

♦ Le tableau chronologlque de Helmut* Meier (1 31 , p. 349-351) 
constltue une IfigAre exception d ce qui vient d'etre dit, mais 11 
ne couvre que la p#r1ode allant jusqu'a 1963 e^t T'auteur ne visalt - 
pas I'exhaustlvlte. La majority de ses titr%s Indlque des travaux 
de statistique llnguistique allemande. Comme 11 s'aglt .alors d'une 
table chronologlque, les renseignements fournis par I'auteur ne 
sont pas sufflsants pour un inventaire bibllographlque. > 



1.3 IMPORTANCE DU TRAVAIL 

On peut se demander s'il vaut la peine de preparer un inventai- 
re historlque de la lexlcomfitrle allemande. Cette question se pose 
surtout lorsqu'on consul te les princlpales bibliographies de la sta- 
tistique linsjulstlque. En effet aucune de ces bibliographies n'in- 
clut un hombre assez grand de travaux allemands et ce qui frappe 
alors c'est U disproportion entre la quantity de compilations al- 
^ lemandes et celle des compilations d'autres langues rSunles. rtals 

un examen poussfi montre qu'11 existe au mplns^une quarantalne de' 
^compilations pour la s^ule langue allemande, ce qui, pour une spe- 
ciality encore jeune comnte la Texicometrle, est tout de mfime signi- 
-ficatlf, et nous ne pretendons* pas que notre bibliographic soit de- 
jJi exhaustive. ■ ' 

• . 1.4 GRILLE b 'ANALYSE ^ , * 

Afin d'analyser plus systematlCfuement les differents travaux,' 
11 nous a fallu conc^volr une grille. Ce1le-c1 devant nous pe.rmet- 
tre de regrouper les lexicometrlstes d'aprfes ce qu'lls peuve'nt avoir 
de commun. ' II s'agit done, dans ce paragraphe, d'exposer les pro- 
cedes et les techi^lques que oous comptons mettre en oeuvre pour 
^ ' ' cuellllr nos donnees'. 

II existe I'heure actuelle une ^rande divergence dahs les 
travaux de statistique du vocabulaire - cette* divergence est une 
des ralsons pour lesquelles on consldfire dlfficllement la l^xicome- 
trie comme une science. Nous esperons cependant que cette branche 
' de la Jexicologie ne tardera pas a s'erlg^r en science • Kell (104) 
Invite tous les lexlcometrlites a y refiechlr.' Les listes diffe- 
rent 'genera lement par les buts:que vise I'auteur de la comptlatlon, 



les cri teres de selection, le corpus ou pot)ulat1on lexjcale, la defi- 
nition de I'unU^-de d^compte, .la presentation des resuUa\s. Nous^ 
exaniinenons done chacun de cos points. Pou,r r^pondre aiix pbjectifs 
poses dans I'lntVoduction, -nous avons figalem^nt prevu de f»«ire res- 
sortir les iftrlovations majeures des auteurs, ainsi que les utilisa- 
tions dont leurs travaux ont pu 6tre I'obj^t.' 



•1.4.1 Buts d'une compnation 

Une des. premidres questions qu'on peut se poser en etudiant 
1es travaxix de selection cje vocabulaire est de savoir \e but que 
cherche I'auteur. Son vocabulaire est-il pour 1 'enseignement tra- 
ditionnel? pour les voyages? pour des ^ tests? On pourrait ^te^dre 
la question en se demandant a qui se destine ce vocabulaire:' est- 
11 prepare a I'intention des enfants, des adolescents x)U des adul- 
tes. a I'intention des etrangers ou des autochtones? La presente 
etude 's'interessant specialement a la didactique des langues, npus 
avons choisi de classer les travaux de lexicometrie en deux" groupes 
d aprSs les buts de I'auteur: I'enseignement des langues et'autres 
buts. 



^; 1.4.1.1 Enseignement .des langues . <• 

r' La plupart des travaux visent I'ensef gnement traditionnel des 
^langues. Cet enseignement pelt 8tre congu pouri^* 

a) une langue maternelle ^ 

C'est le cas du Reouento de Voaahulavio eepaPlol (204). ,Ce tra- 
vail est base sur la notion de frequence t>»4.2;l) et vise surtout 
1 '.enseignement de I'espagnbl comme langue maternelle. II essaie'de 
refieter aussi bien-la langue ficrite que la langue parlfie de diffe- 
rents Sges et niveaux sociaux dans toutes les rfigiofis de i'Tle de 
Puerto Rico. Thorndike (^39) a prepare egalement sa liste de mots^ 
pour Tenseignement de la lanaue maternelle. 11' vise laMecture 
desHextes-. Quant a Horn (98) c'est I'enseignement de I'ecriture 
qu^' ir recherche. 

■ • • 

tl,) une langue seconde 

C'est flans cette (tetfigorie que tombe'la majorite des recherches. 
Les vocabulaires de base ont etfr d6s le.dfibut un moyen de facillter 
1 'aporentissage de la langue a un etranger. Le frangaie fondamntal 
(155), le General Service Liet of Englieh Worde (266) ont ,contribue 
a I'enseignement et a I'apprentlssage dif frangais et de 1 'anglais 
colnme langue seconde. ' 



K4.1 .2 Autres, buts ' 
' ^ • . • , • . ' 

Sous cette rubrlque nous 1'nclurons les travaUx ne ylsant'pas 
I'ehSel^nement class 1 que de la langue. C'est cown^ le travail de 
Kaeding (2.1) dont le but est d'amfillorer le systfime de st«nogra- 
pWe. ' ^ ' 

4 

1.A.2 CH teres domir>ants de selection 

La selection est le prefnier. des quatre princlpes. qui caract^- 
risent une m^thode d'enselgnement. Void -ce qu'en dit Mackey (119, 
157); ^ 

"All teaahingj whether good or bad, muet include 
eome eort of selection t eome eort of gradation ^ 
some eort of preeentatioKt and some aort of re- 
•' j>etition. Selection ^ beaauee it ia iwpoeaihle to 
teach the whole of a field of knowledge; we are 
' forced to Select the part of it -we wieh to teach. 

La selection apparaTt done comme un prIncIpe obllgatolre. 
Qu'on fasse I'apprentlssage et/ou I'enselgnement d'une langge, on 
est blen oblige de faire le choix des matfirlaux utiles. Les lexl- 
cometrlstes disposent d^plusleurs cr1t6r6s de sfilectlpn." Certain^ 
chercheursr n'en utillsent gu'un seul dans leurs travaux, d'autres 
deux ou plus. Savard et Richards (211) en ont propose quatre. La 
frequence, la repartition, I'usage, la valence, la disponlblllte, 
la famlllarlte, la faclllte et Templrlsme sont certains de ces 
crlteres qiie nous voulons rappeler dans le^ llgnes qui sulvent., 

. 1.4.2.1* La frequence 

La frequfence est probablement le crltfire le plus utlMs^ dans 
la, selection des ma terlaux d'enselgnement. Elle est un caractfere 
des elements du discours. Laforge (112, p. 163) U deflnit comme 
"... le noirbre d'occurrences d'un element dans une portion ou'un 
echantUlon de discours, le vehlcule de cet echantlllon etant solt 
renreg4strement de la langue pariee, solt un texte ecrlt." Cer- 
tains chercheurs estlment qu'^jn element trds frequent-da^s un dis- 
cours est gefieralement utile dans I'apprentlssage de la langue. La 
frequence comme Indlce d'utlllte d'un element varle seloo la nature 
et la grandeur de 1 'echantlVlpr)* En effet on s'est rendu compte 
qu'un m^t pouvait Itre frequent dans un texte donne ou dans une par- 
*t1e d'un texteyjians gu'11 le solt jllleurs, Les noms concrete, 
sont ceux qui/tombent le plus souvent dans cette cat#aor1t de mo^s. 
Cecl fausse alors un peu la notion de frequence par r Importance 
qu'on peut accofder Ji uh mot de ce genre. Les chercheurs ont done 
eu'recours i un critftre compiementalre. 



1.4.2.2 La rfipartitlpn ' 

. La repartition sert en quel que sor:te> conipl0ter les Informa- 
tions apportees par 1 'Indies de frequence. En effet elle ajoute la 
notion de stability de frequence, autrement dit de sa distribution 
dans un corpus. En Ifxicometrie on assume qu'un element que^-T'on 
retrogve partout seraiplus Important que celul ,qu'on' ne retrouve 
que dans un seul texte,, mfime si sa frequence est trfts eievee. La ' 
repartition Indlque le nombre de *sous-ensembles dans lesquels une 
unite de decompte est representee. Vander Beke et Thorndike I'ont 
appeiee range et c'est Gougenheim qui a propose le terme repartition, 
SI certains travaux comme celul de Vander Beke accordent une plus 
grande 1mpo»j:ance a la repartition, 11 /aiit cependant constater que 
ce crltftre n'a pas encore ete utilise seul dans une selection de vo- 
cabulalre, mals plutOt comme un def critftres objectlfs accompagnant 
ou accoDipagne de la frequence et/ou d'autres crl teres (voir Infra 
1.4.2.9). Jullland (101) I'appelleralt 8t?«pZ<3 diepereion, C'est 
'de ce chercheur que nous tenons le crltfire sulvant. 



1.4.2.3 L'usage 

. * 

•La notion d' usage r'esulte de eel les de frequence et de repar- 
tition. Elle est nee d'une methode mise au point grSce au .depou1,l- 
lement;»nlftcano^aph1que des textes et ^ 1 /usage des ordlnateurs. 
Cette methode e^t presentee et appl1qu6e^par Jullland de I'unlversl- 
. te de Stanford dans Prequenay Diotiomry of Spanish Words (101). 

SI les sous-ensembles d'une population lexicale sont egaux on 
peut quantifier la dispersion et I'utlllser pour I'estlmatlon de 
l'usage du mot - nous adoptons la traduction uaage de wo^ usage 
que Muller donne dans son article (166). I> existe deux techniques 
de base pour celculer l'usage des mots. Elles tiennent coinpte de 
la dispersion. I'une d'elle est de copslderer la dispersion comme ^ 
le nombre de sous-ensembles dans lesquels le;;inot apparaTt. Jullland 
I'appelle simple dispersion et ce n'est rien d' autre que la repartl- 
tlD.B-» Plusleur? auteurs I'ont utillsee comme crltfire de selection 
pour leurs vocabulalres de base: ^ c'est ainsi que Kenlston (106) d1- 
vlse son vocabulaire espagnol en s1j< classes de dispersion. II en 
est de mfime de Garcia Hoz (55) dont la llste contlent tous ,les mots 
s« retrouvant' dans les quatre soui-ensembles de sa population, quel- 
le que sol.t leur frequence. Mais on s'est rendu comptfc que la atw- 
ple dispersion he suffit pas. En effet des*mots* de mfime frequence 
et de mfime repartition mals mal reprisentes^dans leurs sous-ensem- 
bles peuvent etre mal evalu^s. Nous lllustfpns c^ fait par un ex- 
emple: spit deux mots A et B de mfime frequence f s 210 et de mfime 
repartition (ou simple dispersion) r = 7; leur frfiquentatlon des . 
sept sous -ensembles etant la sulvante: 



A 1 , -1 » 1 1 } 1 204 

^*B'- 30 30 30 $) 30 30 30 . ^ ' . ^ - 

A frequence et r6part1t1<in figales cet exem^ne montre qu'll y 
« une difference entre les deux mots. B est blen plus regulier. 
done mleux rfipjrti et par consequent plus utile que le mot A qui. 
sans etre jnutlle. dolt plutOt fitre pris cdnwe un mot disponible ^ 
® Jfi'^n^er sous-ensemblev Les lex1com6tr1st« ont alors cher- 
Ghe des techniques plus complexes. pour remedler i cette Jacune de 
nfnnf'J.'^^ ^ette recHerche les a conduits a la deuxifiroe tech- 

nique qui tient conlpte de ce que Juilland appelle oomplt^ disvereick 
- nous disons seulement dispersion Cette technique a recours a ^ 
des fonjules qui mesurent la regularity et runiformite de la repar- 
tition des occurrences du mot dans les sous -ensembles d'une popula- 
tion lexicale. Elle repose non seulement sur le nontre 'de sous- 
ewsembles oQ le mot se trouve, mais aussi sur sa contribution effec- 
t ve dans chacun d'eux. Juilland trouve une formule quantifiant la 
dispersion de tout m^t de la population par un coefficlfent qui va- 
rie entre 0 (dispersion minimale) eil (dispersion maximale). II 
s,agit d une formule qui, aprfis calculs se reduit a 

. ^ = ' p. 37)' do 

V~« o = coefficient de variation; 
n = nombre de sous-ensembles; 

a = ecart-type; * " ' 

X = moyenne theorique. 

L'1n(Uce d'usage s.'obtier\t alors en faisant le produit de la fre- 
quence et de la dispersion. ^ " - 



U := Fs^ D OO 



U * coefficient d' usage 

F a frequence o 

D 5 indict de dispersion' 
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Cette formule de I'usage a I'avantage de possCderun pouvoir de dis- 
crimination remarquable. Elle assigne different^ coefficients d'u- 
sage aux mots de wSm frequence et de mfime repartition, mais dont 
!«$ coefficients de d1spersio>i sont differents. 



1. Voir ctlciil* Infra p. 110-111, 



' 1.4^.4 • l,« d1spon1b1HW^ 

^ Us eiK^uHtes b«s^s'sur la frequence et la repartition font ap- 
paraTtre des la'cunes qiiant h la stability des noms contrets. MlchC'a 
s 'j6t*nt rendu 'cbmpte de ce.falt groupe les noms concrets par centres 
(JMntfirfit afin de mieux mesurer leur Importance. C'est de Mlchfia 
qu'on a la deflnltloi) sulvante: 

"un mot disponlble est un mot qui, sans §tre partl- 
cullfirement frCqyent, est cependant toujours prfit a 
etre employe, et se prfisente Immfidlatement a I'es- 
prlt au moment oQ Ton en a besoln" (149). 

H s'agit essentlellement d'un mot thfimatlque, c'est-J-dlre celul 
qui exprlme la chose en elle-m6me. Les (nots thSmatlques s'opposent 
aux mots athe'matlques , 

"ces mots qui servent a nous exprlmer au sujet des 
choses plutet qu'a exprlmer les choses elles-m6mes, 
des termes plus ou moins communs a tous les sitjets,* 
a toutes les situations" (123), p. 23). 

■ SI la frequence, la rCpartUlon et l' usage permettent de trou- 
ver les mots utiles, 11 est vral* que le vocabulaire bas6 sur ces 
critfires reste doming par des mots-outlls et des mots abstralts. 
L'utlltte des mots concrets ne se mesure que par la disffonlblllte. 
La premlfere enqufite sur le vocabulaire disponlbje est celle de 
Michea. Elle avalt etfi congue pour 1 'elaboration d'un vocabulaire 
fonda(nental du frangals comme langue secoiide. Une dexixifeme enquSte 
Importante a paru cheZ Dldler en^l97l„ 11 s'agit du V4>oabulair9 die- 
ponibU du frangaiBt en deux tomes, publlfi par Mackey, "^avArd et 
Ardouln* C'^st une etude tCmoln qui dolt Servir de bkse aux lexl- 
conietrlstes, notamment a ceux Interesses a 1 'etude du critere de la 
disponlbllltet £1le.app6rte une bonne documentatloi pour la compa- 
ralson du vocabulaire commun de la France %t de I'Acadle. C'est la 
premlfere etude qui utilise la dliponlbjllte comnje mesure des diffe- 
rences culturelles et etabllt des Indices de dis'ponlblllte a I'alde 
de I'ordlnateur eifectronlque. Toutefol^ Mackey precise dans la pre- 
face que ' • , 

"1 'etude ne va pas assez loin pour etabl.lh les com- 
paralsons entre les deux vocabul aires. Elle se bor- 
ne a fournir les outlls a ceux qui entreprennent une 
telle comparal son. Elle n'explolte pas la documen- 
tation, elle expllque si mplement comment cette docu- 
mentation a ete ^obtenue." 

Une enquttt sur la d1»pon1b111te reste souvent tres llmltee 
parce qu'elle n^ porte que sur un certain nontre de centres d'lnte- 
rit. Elle ne touche dbnc que quelques noms cohcrets, quelques ver- 
bis et quelques adjectlfs dts centres cholsls.- Lels 1^x1 come tristes 



ne se sont pas arrfites qu'a la dispbnibi lite, ils ont trouv^ un au- 
tre critdre. ' » ^ 

'I 

1:4.2".5 La valence lexicale • , 

Noiis donnons au tferme valence une acception difffirente de eel- " 
le des maTtres allemands cdntemporains. Leur tenne VaUnz qui est 
prfisentement en vogue, notantient ^ Vinetitut ftix* deuteohe Spraohe 
a Mannheim et d Freiburg, mais aussi a Leipzig, se I'imite pour I'ins- 
. tant aux verbis. Les chercheurs allemands prfivoient rfitehdre- a 
d'/i^Utres categories grammaticales. En gros 7aZena si gni fie la puis- 
sdnce d'un verbe a avoir des complements. C^nnaissant la Vatenz 
cl'un verbe, on sait les possibilites de composer des phrases diffg- 
rentes avec te verbe. ^ \ 

• Notre 'conception de valence ne se limite pas aux seuls verbes, 
mais concerne toute? les .categories grammaticales. D'aprfis Laforge 
(112, p. 186) on attribuerait la creation de la notion de valence 
lexicale - en anglaislNjoverag'e - a Ogden, en reaction consciente et 
arrfitee contre r application "exageree" du critfire de frequence en 
selection. La valence est I'af^titude d'un mot a se substituer a un 
autre. ^C'est done aussi la puissance de remplacement du mot; ce 
remplacemeht peut se faire par inclusion, par exciusion^ par combi- 
naison et par definition, ^avard donne une explication detailiee 
de cette notion de valence dans son volume paru chez Didier en 1970, 
La valence texioale\ 

Ce critere sert a mesurer I'utilite d'un mot; elle a surtout 
trait a I'economije lexicala. En effet un mot qui remplace plusleurs 
ailtres nous epargne 1 "apprentissage des longues listes. Des travaux 
,d'analyiJe et de d6pouill,emeht ont ete menes par Mackey et Savard 
(120) afin d'etablir une liste comportant un indice num6rique de va- 
lence pour chaque mot utile. Les rCsultats" ont ete obtenus en quan- 
tifiant chacun des quatre constituants du concept de valence et on€ 
ete publies en 1967. 



1.4.2.6. La famfiiarite ^ 
' \ / ^ .. - 

Les listes basees sur 1 'analyse statistique du di scours ^sem- \ 
blent ne pas faire ressortir la.fa^on dont les mots concrets sont 
emmagasines dans la memotre. FraUse (51*) dit notamment: 

"entre le systftme de la lanque, socialement co- 
d'ifie et le monde des objets manl pules ou des 
^situations vecues s'etablit un tissu de relations 
de nature fonctionnelle. L'hypothdse se presen- . 
te alors d-une donnee psychologi que intermedial-" 
Te, a, la fois reflet et Incarnation de la fre- 
« quence, qui, en quel que sorter ferait le pont 
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entre le plan llnguistlque et le plan psycho- 
ipgique. Cette donn#e nous a paru proch^ de 
ce que Ton •appelle flimM;lar1t6 des, mots. 
Cette famlllarlte n'est pas, corwne la frSquen-' 
ce^d igjige, un Indlce ^tatlstlque de la langue. . ' 
mals Uh trait qui caractfirlse pour chaque su- 
' jet. le langage qui est le slen." 

Une etude de Richards (201) mesufe 1' Importance ggnerale des 
noms conjrets de la langue anglaise, U n«me auteSr yleSt d'Icrire . 
un travail sur la notion de famlllarlte oomme crltfire de select on 
du vocabulaire L'auteur y fait d^abord Une analyTcrIt qul de 
M'nJ"^"S!; repartition, de la valence et de la d sponlbl- 

II.^o ST '*f?fT "^^^ quel degre ces cri teres resolvent les probie- 
Zlit It vocabulaire. L'auteur propose ensulte la 

1 experience personnel le des Individus dansle choix des elements 



the ohotoe of iteme for ^gmge teaohing ehould 
not be limited to the uee of the objective facte 
of language etatiatioe revealed in frequenoy and- 
range, or to the use of code oent^d analyaia 
Buoh ae availability and coverage. Vocabulary 
selection ehould alao take -account of the facta 
of our expeHence,^ aa they are reflected in -eub- 
Ceotive impreaaiona of word familiaritu'^ (202. 
p. 132). » V » 



La meme etude donne une description et les re^ultats de quelques 
travaux preilminalres pour mesurer la famlllarlte des mc^s. L'au- 

J?l!Iv'^i:fJJf ?/!"'^ ""^ VJ^^ ''^"S^s par degre de famllla- 

rlte; cette Hste pourralt servlrau choix des mots utiles pour 
Tenselgnement d'une langue seconde. ' 

1.4.2.7 Facinte * ^ 

Nous venons de rappeler dans US' six points precedents quel- 
ques crl teres quantlflables qui donnent aux lex1comet«*stes u?ie In- 
dication sur Vutl lite des mots. Un septlftme crltfire est celul de 

ill * 5.-*^^ "5® "oj^o" Laforge lie a I'ecoQomIe d'effort. 
Elle a ete appltquee dans le. choix des elements?. Dubois, Drottens 
et Masserenti ont fait des etudes pour etabllr un^ echelle selon le 
degre de difflcultes orthographiques. Pour 1 'Instant on est arrive 
a distlnguer cinq facteurs ou (sous-) crltftres de fad! 1 te. ce sent: 
la similitude, la brlftvete, la regularlte, la clarte et la charge 
des elements. Ces facteurs sont complimentalres aux crltfires d^utl- 
nte. La notion de faclllte est tfaltee chez Laforge (112, chap. 8) 



18 

K4.'2.8 C^einplrisme 



Pir' emplrisme. en lexicomfitrie nous entendonsr ce crltftre de se- 
lectl.on le plus ancterl sans doate qui consriste a choisir fe^ elfi- " 
jients en se basant sur I'exp^rience mais aussi sur le hasard et le 
bon sens. Toute mfithode qui n' utilise pas des crltfires objectlfs 
est b en tenued'en trouver d'autres. La plupirt cholslssent alors 
1 emplnlsye. Quelques llstes d'616ments ont 6te dress^es au XXeme 
siecie selon ce critftre. Mais Oa tendance gfinfirale est de r^dulre 
1 utilisation de ce critfire au profit des critfires objectlfs. Les 
dfifenseurs de ce mode de selection soutlenhent que rempirisme per- 
met de tiarder I'aspect personnifiant de la langue alors que les 
statistiques dtfpersonnlflent la langue en quelque sorte. 

1.4.2.9 Combinafson de deux ou plusieurs critfires 

Si la tendance inittale des chercheurs a 6te rutilisation de 
la seule frequence comme critfire de selection, on remarque depuis 
quelques dficeonies que la plupart des travaux optent pour Une au- 
tre solution: ajouter un ou plusieurs critferes a celui de frfiquen- 

Buchanan (13) d^slgne 5' 324 mots d'ipdice minimum de frequence 
10. comme reprfisej^tant I'essejitiel de I'espagnol. Pour etablir Tor 
dre^ de mfirite des 2 000 premiers mots, il fait trois tests difffi- 
rents: un test de frequence seule, un text de repartition seule. 
et unp^test de mfirite oQ il^ combine les deux critferes. , 

Garcji Hoz (55) tient aussi compte de la frequence et de la re 
partitiqn pour ' determi ner son vocabulaire fondamental espagnol. 

' ■ 

Le Frangais Fondampntal tient compte de la frequence, de la 
repartition des mots et de la disponibilite. La liste a ete augm^n 
tee de quelques mots cholsis par la methode empfflque. 

Savard et Richards (211) ont propose I'utilisation de quatre 
xritfires objectlfs. Partant des listes' existantes, les auteurs uti- 
lisent la frequence, .la repartition, la disponibirite et la valence 
pour evaluer I'utilite d' environ 3 300 unites lexka les. Leur Tis- 
te exclut les mots-outils, les auteurs prenant pour acquis qu'il 
s'agit la de mots utiles. . 

Le present paragraphe vient d^ nous montrer tjne variete de 
critfires de selection, variete qui peut aussi entraTner une diffe- 
rence entre les cbmpllations. Mils ce ne sont pas les seuls crite- 
res de selection dul font cette difference ehtre les travaux,. 11 y 
a aussi d'autres facteurs qui entrent en ligne de compte. 
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1 .4.3 Corpus * _ , . 

,L* Importance du corpus est 1? trolsiftme point que nous cher- 
cbons a observer dans Tanalyse des trav^ux allemands. DansMa me- 
^1!!! oQ les donnees nous le permettent nous almerlons presenter le 
nombre total d elements qui ont ete comptes; puis la quantlte choi- 
sle, c esf-l-d1re le nombre d' elements differents trouves aprfis le 
depoulllement. Ces. statistiques nous donneralent eventuel lement 
quelques Indications quant a la quantlte d'eiements a prevoir pour 
preparer un vocabulaire llmlte d'avance. En d'aiitres mots si on 
nnlT^J yocabulaire utile de 3 000 mots allemands. quelle 

quantlte de materiel brut faudrait-il prevoir? , 

' 1.4.4 Methode 

Pourdecouvrir la methode d'un auteur nous regarderons d'abord 
.son echantillonnage. II s'agira de voir le genre de textes ou de 
documents qui forment la base de son depoulllement. C'est ici que 
nous aborderons aussi 1^ question de I'a^ie des textes, Uurs cate- 
gories et eur grandeur. En second lieu nous examinerons les tech- 
niques de 1 auteur. Son travail a-t-11 ete fait a la main ou a la 
machine? 

\ ■■ 

1.4.5^ ProblSmes specifiques 

Au cpurs de s a recherche, un lexicometriste peut se heurter a 
certains problfimes, nous resefvons une rubrique a ces dernim.^ 
Dans cette section nous essayerons avant tout de degager la defini- 
tion que le lexicometriste donne a'son unite de'decompte. Certains 
classent ies mots d'aprfis leurs formes, d'autres d'^aprfts leur sens 
ou leur fonctioh. Nous nous demanderons aussi si 1' auteur fait une 
difference entre adverbe, preposition et interjection; que fait-il 
des particules separables? Les compte-11 separement ou les lie-t- 
il aux.mots dont el les font partie? 

. |. 1.4.6 l(ccessibiilite \ - 

II s'agit, sous ce point, d'etudier comment un auteur presente 
les resultats de ses jtravaux. Donrte-tvn des listes alphabfitiques 
dans lesquelles les mots sent suivis; de leur frequence, ou bieh des 
listes de mots par rang de frequence d^roissante, 

1.4.7 Innovation majeure ) 

Au cours de 1 'analyse hous essayerons deyelever les nouve lies 
notions et/ou les ameliorations qu'un -auteur aura apportees. 11 
s'agit d'innovation coirme Keniston qui introduit la notion de r*- 
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partition. Mlch^a qui ouvre la porte a I'etude de la disponlblll tfi; 
puis Sayard et Richards qui proposent et quantlflertt Tutlllte des 

critdres de base, frequence, 
repartition, disponlbillte et valence. 

• 1-^.8 Utilisations ulterlyures . , 

n va sans dire que plusleurs travaux des annfies clnquante et 
solxante n. ont pas encore cor\nu d'utillsation. N'fitant pas proohfi- 
tes^nous ne pourrons prM1re-K:e que I'avenlr leur reserve. Mais 
quant aux travaux de Kaedln^, a ceux apparus au debut du slficle ou 
meme dans les annees clnqualite et qui ont ete utilises par d'autres 
chercheurs, nous essayerons de voir les dtfferentes applications 
et/ou .modifications quMls ont connues. 
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Si V«tabl1s$ement de la documentation blbllographlque fitalt dif- 
ficile dans cette «tude. Vaccfis aux ouvrage^ I'a €t# encore plus; En 
dfipit de frtalnts efforts 11 ne nous a pas etfi posilble de mettre la main 
sur bon nombre de volumes. Mais les bibliographies annotfies nous ont 
permis d avoir une certalne Idee des travaux que nous n'avons pas pu 
consulter directement. Les v1ngt-neiuf analyses qui vont sulvre sont 
loin de la totallt* des recherches faltes en lexlcomfitrle aTlemande. 
mals nous croyons qu'elles r^prfisentent assez blen la situation de 
cette branche de la lex1 col ogle pour la langue allemande. 

2.1 Kaedlng. F.W. . _ 

Buts 

Le diotiormaire de J^cfuenoe <le Ka^ng (102) est souvent consl- 
dfire.comine I'aticetre des statlstlques de vocabulaire, car 11 reprfisehte 
le premier travail mfitho'dlque d'envergure. L'ouvrage est destlnfi ii 
retabllssement d'une st«nograph1e ratlonnelle. L'auteur cherche un 
nouveau systfime pour amfillorer la notation stfinographl que. |l s'agit 
done avant tout d'un travail qui vise un r€sult'at pratique et ut1l1-l 
talre. . . . 

Crltfire de selection 

Kaedlng Choi sit la frequence des unites de dficompte comme crltfire 
de selection. 



Corpus 

L'auteur avait prepare 110 sous-ensembles (ou echantlllons) de 
textes de 100 000 mots chacuir, mals le chlffre final est de 10 910 777 
occurrences prises dans 14 sources differentes. De tous ces mots 11 
n'en retlervt que cettx ayant un Indlce de frequence de 4 Ou plus, ce qui 
lul donne un total de 79 716 mdts differents. Les 14 sources depouliles 
peuvent 6tre regroupees et redultes comme suit: ' 



journaux-et revues 
textes administrates 
ouvrages de theologle i|i 
ouvrages de medeclne ~ 
.textes commerclaux 
textes' hlstoriques 
classlques allemands et etrangers 



39.4% du 
3.7X du 
3.7X du 
0.9X du 

2. ex du 

4.6X du 
18.3% du 



total 
total 
total 
tbtal 
total 
total 
total 



des mots 
des mots 
des mots 
des mots 
des mots 
des mots 
des fflots 



coiirants 
courants 
courants 
courants 
courants 
courants 
courants 
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correspondance commerclale, 
mllltalre et 
personnelle 

dfibats parlementalres 
llvres sclentlftques 
documents mllltalres 



du total des mots courants 



B.Z% du total des mots courants 
3.7% du total des mots courants 
'5.5% du total des mots courants 



.1 * 

Ce corpus de Kaeding peut 6tre quallfie de trfts reprfisentatlf 
En effet, I'ajiteur essaye d'y inclure les genres de .textes Merits que 
riV\ pouvalt trouver de son temps. 



MCthode 

' ' - K. 

Le depouill'ement se fait & la main. Le travail nficesslte le con- 
cours de 5 000 st«nographes et de 800 coUaborateurs. Les mots Stran- 
gers sont comptes, mals pas ceux des longues citations, car on voulalt 
tralter les phrases allemandes et non fttrangfires. Les. noms g6os[raph1- 
ques, les noms propres, les chlffres et les titres de chapltre sont 
exclus. Seul le texte sulvl est pris en coiisi deration. L'orthographe 
adoptee etalt celle propos66 par^'le-Duden d'albrs, une grammaire ortho- 
graphlque allemande. 




Probl femes 

C'est la forme du mot qui reprfisente I'unltfi de dficomp^e chez 
Kaeding. Un singuller et son plurlel seront done cpmptfis comme deux 
mots difffirents. Cecl est nori^al pour un travail destlnfe & la steno- 
graphic Kaeding consldiSre le mot comme une'comblnalson p^rticuHfere 
de lettresv de syllabes ou de sons; 11 ne tient pas' compte du sens n1 
de la construction grammatlcale. 11 dfiflnlt ce qui Importe pour le 
st#nographe en ces termed: 



"Den Stenographen liegt dapan, fedtzuetellm, , 
1. Die Haufigheit der einaetnen Wovtev J % 

Die Haufigkeit der einzelnen Silh'en - 
Die Haufigkeit der ^inzelhen Laute 
Die Haufigkeit der einnelnen Buoketaben 
[ " md jooai* ' ^ 
a,} der einnelnen Buohotdben 
b) der 7iUttami<t>inhtzungek' 

tt)' .der Vdroifhntf! Ltimgen,^" (102, p. 10, version 1898) 



2. 
3. 

\ 



Ces quatre points ont itfe visis auxours de la recherche. 
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Le dlctlonnalre de Kaeding prftente un certain nombre d'amb1gu1t«s 
par exemple les chlffres de frequence entre parenthdses Indlquent qu'un 
mot est.^pparu avec une premiere lettre majuscule. Sans que Tauteur 
du travail ne le precise, on supposrf seulement qu'il s'agit des substan 
tifs; toutefois ceci ne peut Ctre Justifie car aprfts un point le mot 
allemand commence aussi par une majuscule. 



Accessibility 

Le travail comprend des listes de mots, de suffixes, et de lettres. 
Les rfisultats des dfipouillements sont prfisentfis sous forme de listes al- 
. phab^tiques dans lesquelles un mot est suivi d'une sfirie de chiffres. 
On aura par exemple " • . 

arme (740) 1362 / 1423 

xe qui signifie que le mot arme apparaTt comme form^ isolfie et comme 
partie d'un mot compose en tout 1423 fois. It apparaTt comme forme 
Isolde 1362 fo^s et il revient avec une lettre majuscule Arme 740 fois. 

La toute premiere liste donne les mots dont I'indice de frequence 
est 5 000 ou plus. ^ « ' 

La secon'de range' les mfimes mots par ordre de frequence dficrois- 
sante Vvec 1 'article dier en tfite 358 054 et wenig qui clOt la liste 
avec un indice de'5 001. Ce sont les mots grammaticaux qui occupent 
les premiers rangs. Le premier ^ubstantif vient au 77® rang avec une 
frequence de 21 596 Zeit. Le second substantif occupe le 103e rang 
avec une frequence de 14 416 Ovdnmg, Dans les 100 premiers .mots il 
n'y a qu'un seul substantif et 4 infijiitifs nehment werderit aHn et 
haben. La plupartdes mots n'ont qu'une syllabe, le premier a deux 
syllabes est la preposition uber qui vient au 26® rang. Des 320 mots 
de la premiere liste il y en a 171 a unt syllabe, 141 a deux syllabes 
et 8 a trois syllabes. II y a alors lieu de croire au principe du 
mo.indre effort. ^ 

La troisieme liste est alphabetique et donne les mots dont I'in- 
dice de frequence varie de 4 a 4 999. 

Vient ensulte une liste alphabetique des radicaux d'indice de' 
frequence- egal ou superieur a 5 000. Cheque forme y est suivie de deux 
chiffres dont le premier designe la frequence totale et le second la 
frequence moyenne sur 100 000 syllabes. La syllabe etant une unite im- 
portante pouv^'^'le ^stenograplhe, Kaeding etudie aussi la frequence dej> ra- 
dicaux par rapport aux syllabes. Son corpus compte 20 000 000 de sylla 
bes, mais il ramSne les resultats en etudi.ant la frequence moyenne dans 
100 000 syllabes. C'e'st ainsl* que la forme Fi>au apparaft coirme radical 
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7 735 fois sur les 20 000 000 de syllabes du corpus 6t en moyenne 38,67 
sur 100 000 syllabes. 

La cinquldme llste donne les. mimes. radicaux rangis par ordre de 
frequence ddcrolssante. 

C'est dans la sixidme llste qu'apparalssent les radlcaux dont I'ln- 
dlce de frequence descend jusqu'a 8. 

L'fitude de Kaeding a Igalement porW sur les partlcules. Aussi en 
•donne-t-11 les risultats dans la septlfirlfe llste oD 11 prisente les par* 
ticules et leurs combi rial sons. L'auteur fait une distinction entre par- 
tlcules i^parables et partlcules Inseparables. Seules les premieres 
ont 6t# Isoldes comme formes et comptles comne telle. La llste A donne 
le nombre de fois que la parti cule a Itfi rencontrle seule ou en combi- 
nalson. La llste B determine les liaisons de chaque partlcule. La 
llste C range les partlcules par ordre de frequence. Les llstes D et t 
donnent respectjvement les partlcules separables et ^Inseparables. La 
llste F foumit les termlnalsons des partlcules. 

Une hultlfime section est reservee aux suffixes: , 

A - Keading donne la llste des suffixes qui app)ira1ssent plus de 1 000 
fo^ seuls ou en Tlalson: 

ex. ung .165 856. / 236 079 1 180,39 

Le premier chlffre est I'lndlce de frequence d'apparltlon seule, 
le second, 1 'Indlce totale de frequence d'apparltlon seule et en combl- 
nalson et le dernier chlffre, la frequence d'apparltlon sur 100 OQO 
syllabes. 

B - Cette llste Indlque tous les suffixes par ordre alphabetlque. Les 
chlffres qui accompagnent les, mots representent le nombre de combi hal- . 
sons qu'un suffixe peut avoir. 

C - Dans cette derniere llste Kaeding reTAve les termlnalsons qui ne 
se rencontrent Jamais seules. 

■ \ .• 

Ces hult llstes representent la premlftre partle du dioHonnaire de 
fv^quenoe. La deuxlftme partle est presentee aussi sous forme de ta- 
bleaux dont le premier tralte du dicovpte des graphemes {Buohatdbth 

Les 20 000 000 de syllabes allemandes du corpus ont 47 479 805 de formes 
et 60 558 018 de graphAmes. Les resultat^ de Kaeding montrent qu^une 
syllabe allemande a en moyenne 3,03 graphemes. 
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Le second tableau donne la frequence de toutes les formes. Con- 
nalssant la frequence des differents graphemes, Kaeding s'est Interessfi 
h etudler Tentourage de chacun d'eux et .11 en donne les r«$uUats au 
' trolsieme tableau. Par exemple la graphle mg (102, p. 542) s'est trou 
vee. 

> % 

I 

en debut de syllabe . 1 505 fo1s 

aprfis b , 299 fols 

apres ch . 76 fols . 

' apres d 1 fols 

apres dsch . 1 fols 

Le quatrlfime tableau donne les formes de Consonnes puis les voyel- 
les avec lesquelles on les rencontre. Pour le groupe des consonnes 
'dsch' par exemple, les recherches de Kaeding ont prouv# qu'11 n'etalt 
sulvl de la voyelle 'a' qu'une seule fols. 

Le tableau cinq apporte la.statlstlque des sons. II presente les 
sons avec leur frequence ainsi que la forme dans laquelle ces sons ap- 
paraissent. 

Une demiere llste donne les syllabes dont I'lndlce de frequence 
se situe entre 1 et 7. % ^ ' „ . 

Le travail de Kaeding Inclut egalen\^t I'analyse de la ponctua- 
tlon. II voulalt relever le genre de ponctuatlon qu'on rencontre en 
a'llemand. 

L 'access 1b1 lite de be dictlonnaire est sans doute bonne pour le 
stenographe mals pas tellement pour un professeur de langue. En effet 
11 n'y a pas moyen de determiner '^vec precision comblen de fols un mot 
conme Band apparatt avec le sens 'ruban', 'lien moral', ou 'volume'. 
Un mot et son plurlel ne seront pas prfts I'un de. 1 'autre pulsque les 
mots sont ranges par ordre alphabetlque et les vbyelles avec Umlaut 
sont conslderes etre sulvles d'un e jmiet - u devlent alors ue, a * ae 
et 6 - oe... On trouvera done a la page 262 le mot tSitttr (plurlel 
de 'mere') 85/102 et I la page 263 le mot MutUr (* 'la mire') 3 744/ 
4 693. Les formes d^un mime verbe sont igalement eparplllles dans la 
llste. . , , 

■ ^ > • ■' 

En dipit de ces d1ff1cult#$ ainsi que de I'^Sae des textes I'oeuvre 
dff Kaeding reprlsente encore un document util liable I d'autres fins 
(voir "Uti'lliatlons ultirleurek" plus loin). 
1 • ■• , . . • 

iKaedlno Itabllt la technique de dCpoulllement tur laquelle se ba" 
ont la piupart des recherches ultlrleures. II donne un bo'n example 
chant11lonnage« 1 1> pulse & d1 verses sources. Celles-cl reprCsen- 
tenit la quasi total Itl du matlrlel Icrit que Von pouvi^lt trouver de 
son temps . . 
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litnisAtions uU€r1eures ^ 

u Le d1ct1onn«1re de frequence a €te ut111s4 H malntes reprises pour 
la preparation d'autres llstes de mots. Les oeuvres qui sulvent en 
font un t#mo1gnage. Parml celles-cl se classent^agssl la Smomtio Fre- 
qu^noy Liat de Eaton (35). Eaton utilise les H^tes exlstantes dont 
celle de Kaeding pour dresser un vocabulaire d' environ 6 500 concepts • 
ranges par sections de 1 000 elements selon la frequence des mots dans 
les quatre langues sulvantes: I'anglals, le frarigals, I'allemand et 
I'espagnol. , . 

Henmon et al. (90) preparent aussi un test de langue en 1926. La 
partle vocabulaire de ce test utilise les travaux de Kaeding. En effet 
les membres du consell cholslssent sy^tematlquement 100 mots dioHon- 
noire de frequence, * 

If _ • * • ■ 

• ■ - I ' 

2.2 LES TRAVAUX BASES SUR KAEDING 1 \ 

s 

^ous cette rubrlque nous comptons englober les duvrages dont le 
vocabulaire est tire directement ou Indlrectement de la recherche de 
Kaedlngi Certains auteurs ont utilise d{r6ctemnt '}e Diotionmire de 
frSquenoe en cholslssant quelques elements lexicaux pour dresser leur 
vocabulaire de l^ase. D'autres par centre se sont servis non^pas du 
diationnodr^ de frSauenoet mals des llstes basees sur celul-cl. Dans 
un cas comme dans rautre 11 t'est trouve quelques chercheurs qui ont 
ajoute au vocabulaire ainsi recupere, d'autres elements lexicaux bholsis 
allleurs ou par des recherches personnel les. 

2.2.1 Morgan, B.Q. German Fr^autnou Word Book 1928 
Buts 



Morgan vise I'enselgnement de VallenHand ecrit et I'acqulsltlon 
d'un vocabulaire pour lire de$ textes. II dit dans sa preface: 

^ ■ » 

"Thi§ work providee a Uet of worda of the greatest 
importmpe for leamere and tsaoherg, for the making 
of gramar$t and for the esUotion of reading tttetiA . 
The liete hca>(t an impcrtanoe for t§aohing and for thf 
aoquieition of a vooabutai^ for reading Oerman whioh 
ie unequalled," (157, V et VI) 
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Critfere de selection . » . 

La llste de Morgan fitant bas«e sur celje de Kaeding, la frequence 
reste le seul critfere fondamental ayant servl au choix des elements. 
•Morgan apporte cependant une UaM modification en ce sens qu'll uti- 
lise la frequence groupfie comme on le verra au paragraphe sulvant. 

Mfithode. ' . 

II addltlonne 'les chlffres de frequence des dlff^rentes formes 
f"l? regroupe sous des entrfies princlpales. on mots clefs. On 

infinltif se retrouve done avec toutes ses formes relevfies, un slngu- ' 
ller et son plurlel ainsi que leurs formes dficllnees sont regroupfies. 
Morgan obtlent ainsi une premlfere llste de base dont les mots oht cha- . 
cun un Indlce de fr^qqence d'au molns 200. Le second groupe est une 
simple llste Alphabfitlque d'envlron 6 000 mots. Cette llste contlent 
les mots de base ainsi que leurs derives communs dont T Indlce de fre- 
quence est egal ou superleur a 100 dans le dioHormaire de fv^quenoe. 

Un trait caracterlstlque de la llste de Morgan est la notion de 
radical tote? or atem word et de mot derive related or derived word. 
Cette distinction a determine la forme de sa compilation. 

» • . 

Probl ernes 

• ■ . ' ^ 

Le probieme maj^eure a ete de rendre le travail de Kaeding utlllsa- 
ble dans 1 enselgnement des Ungues, Morgan arrive h le rftsoudre en 
Introdulsant ces notions de mots de base et mots derjves. Ces notions 
condulsent h Tafflrmatlon que tous les mots qui as^oclent de facon re- 
connalssable des formes congenftres cofitrlbuent a fixer le sens du mot 
de base dans I'esprlt de I'etudlant. 

'•■ V _ • ; 

Accesslblllt e 

>. < 

La llste A range les 2 402 mots par ordre de frequence decrolssan- 
te. Morgan n'indlque pas la frequence du mot mats plutOt I'tntervalle 
de- frequence dans lequel ce mot se trouve. IT fait seulement precede 
chaque element d'un numero d' ordre. Aussi aur«-t-on le mot 18 nehnen 
dont le numero d' ordre est 18 dans 1' Interval le 99 999 - 50 000. 

Dans ,1a llstt B les mots derives sbnt ranges par ordre alphabeti- 
qut sous le mot de base correspondent. Sous le mot Htden de frequence 

?" KS^^*' ^ausHUen. AuBbildung, Bildung, mMilden, Nadhbildung, 
et Vorbildung (157, p. 3j). \, 
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Innovations 

Un des grands mfirltes de Morgan est sans doute d' avoir transformfi 
1e travail de Kaeding en un document util l!sab1e .en didactlque des Un- 
gues. Mais 11 nous prfisente aussi une autre. d#f1n1 tlon 'du mot. Ce 
n'est plus une'slmple forme comme le volent les stfinographes; le mot 
est 116 a la notion dd concept s6mant1que: C^est ce qui expllque le re- 
groupemen,t des frequences des dlfffirentes formes d'une mfime raclne sous 
un mot clef. < 

C'est de Morgan que nous apprenons les notions de baeio or etm 
worde et related or derived woPde. « 

la'lls.te de Morgan est essential lement adaptfie aux adultes. En 
effet^ les mots les plus frequents se rapportent surtout au gouverniement, 
aux finances, a 1' Industrie, a la jurisprudence et a rimpOt alors que 
les termes de la vie courante sont plutOt rares» 

L'Sge du vocabulaire se reconnatt par Te fait que des mots comme 
Konig (rof), Reioh (empire) s'y trouvent aVec un indlce de frequence* 
assez ImpiDrtant, alors que d'autres comme automobtle manquent. , 

• ■'• , ^ . . ' ■ 

2.2.2 Engel , E.F. The VBoge of a Standardized Voodbulary in 

Begiming German 1931 ^ 

Selon Coleman, Engel critique quelquesjistes dont celle de Wa- 
depuKl (1928) et celle de Morgan (1928) auxqu6lles 11 reproche d' avoir 
-omls les mots de la vie quotldlenne. L'ayteur rappprte que dans son 
ecole, 1 450 mots sont mattrlsfis au bout du ler semestre. 11 ajoute 
605 autres mots fondamentaux quMl choislt dans les llstes existantes 
malSfjrtlwd de fagon subjective. 



2.2.3 Meier, Hermann The 1 OOP Moat Frequent Oeman Wordy . 1931 
But ' . * 

La llste est preparee pour Tenselgnemenf de la langiie aflemande. 
- Methode 

L'auttur.:iient comptt de la llste.de Morgan, aussi s1anale^t-11 
Us 500 premiers mots <1« cette' llste se trouvant dans la slenhe. 



31 



Presentation 



Les cong^nferes apparalssent en lettres grasses avec tMlcatlons 
. de la difference entre les congfinferes ang^lals. Les 1 000 mots les plus 
frequents sont sulvlsj de leur traduction en anglais. Quelques pages a 
la fin du llvre contlennent des renselgnements sur la fa^on d'apprendre, 
sur la prononclatlon et la granmalre. . Pour cette dernlfere, 11 y a des 
indications sur les jSirticles, les temiinaisons d'adjectifs, les pronoms 
et les formes verbal es. — » 

/ . ■• : 

2.2.4 Purin, CM. A ^Standard German Voodbulcgyu 1931 
But 

i ■ ■ ■ * 

L'auteur v1se*l 'enseignement de I'allemand. Coleman dit en I'oc- 
curence: '~ v 

"The Hat is an interesting attempt to exploit the 
• - frequency oounte of the vast decade for teaohina 

purposes." (22, p. 130) 

Cette liste est dfirivfie des recherches basfies sur le critfere de la 
frequence. Mais la selection d^ Purin n'est pas tout \ fait objective. 
En effet yoici ce qu'en dit Colemant ' < 

"very frequently the inclusion' of a word was determined 
simply by its usefulness in narration 0f incidents of 
common occurrence." (197, p. 130) 

En preparant sa liste, Purin se laisse guider par I'apparition ou 
non apparition d'un mot donne dans une douzaine de textes les plus lar- 
aement utilises. II compare ensuite sa liste avec les 1 000 mots de 
la liste de Wadepuhl (1928), Les tOurnures idiomatiques sont tirCes du ' 
dictionnaire de Hauch (2.3;2). Purin ti^aduit les mots et les tournures 
idiomatiques, et ajoute d'autres details comme la flexion des noms et 
des verbes. 

2.2.5 Schinnerer, Q, et Wehdt, H.?l. A Suggested Li$t of 1 000 

. Active German Word$ 1 ^33 

Buts / . 

its auteuies visent les mots de la langue courante et dressent une 
liste d'un voc^bulaire actif pour V'apprentissage de Vallemand. 
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Corpus 

lis se fixent un maximum de 1 000 mots pour leur llste finale. 



Mgthode. 

Les auteurs Incluent dans leur llste, des articled, des pronoms, 
adjectlfs possesslfs, numfiraux, les Jours de la semalne, les.mols et * 
d'autres mots communs tel que Kreide, Tafel, Fahrkapte, Straieenbixhn , 
Konzert, 

Pour fivlter d'etre entlferement subjectlfs, lis consul tent aussi 
quelques llstes existantes, entre autres Morgan-Kaeding (2^2.1), Meier ^ 
Hermann (2.2.3), Purin (2.2.4), Engel (2.2.2). 

t 



Presentation 

> 

Par des tableaux Jes auteurs prfisentent le nombre de mots de cha- 
que llste cbnsultfte, I'e nombre de mots de leur l.lste tlrfis de chacune 
des llstes prficMentes puis le nombre de mots non trouvfis dans ces lls- 
tes mals qui se retrouvent dans la leur. • 

'2. 2,6 VaU, CD. Baeio Wopd and Idiom Liete 1933 
a) Baeio Wox*d Liet 
But . . 

L'auteur vise I'enselgnement de Tallemand et 11 dherche a fitabllr 
des' vocabul aires de base pour les trols premieres ann^es d'^tude. 



Mgthode 

' II ^epoullle sept gramma Ires et six r«<^«r8 les plus populates. 
Mais 11 tient figalement compte des six llstes dfija exlstatites. IHr^p- 
tal des mot$ a1n$1 obt6nus; l'auteur derive trols llstes contenant «fes 
pectlvement 760 mots pour la premlfere ann#e, '754 pour la deuxl^e et 
598 pour la trolslfeme. - 

Par VAcabul aire de base T''aute4r intend donner un minimum de mots 
que chaque filfeve devralt connattre et'fitre prfit a utillser. Ce]a ne 
y«ut pas dire que r^lftve, Je professeur ou l'auteur des manuels dolvent 
se llmiter strlct'ement a ces quelques "mots. 



\ 
\ 
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b) \Baeio German Idiom Hat 



Pr*pkr« par, C. Schultz ce travail est, Identlque au precedent. 
D un corpii^ de cinq llvres de lecture. I'auteur sfilectlonne environ 
400 tournures 1d1omat1que$ d'aprfes le critfere de la frequence. II les 
compare aus^f avec les tournures idlomatlques de la llste dJvHauch (85). 

• 2.2.7- Bakonyl , H . Hb gehrmohliohaUfCvioi^tsr dap dauteohan 
\ ► ' Svraoha 193^ " : 

L'auteur c here he a promouvoir Tenselgnement de I'allemand comiie 
langue «trangfere\et son vocabulaire se destine' aux debutants. II re- 
cherche la langu*^ p^rlfie <^uot1d1erme et la langue 11tt«ra1re simple. 

Critftre , ^ 

Bakonyi ut111ste\un critfere different de celul de ses phSdfices- 
seurs. II veut cher^her les gabi*auohliohata Wortar - que nous rendons 
par mots usuels. PouV Jul un mot usuel est un mdt qui est frequent et 
connu [gabrmohlioh "^haufig -^- bakarint), . Un mot frfiquent est general e- 
ment connu, ma Is un mot connu n'est pas forc«ment frequent. Pour com- 
prendre Te terme usuel chez Bakonyi 11 nous semble qu'on devrffit pou- 
volr dire aussi qu'un mot usuel e^tun root connu et fr«quent. Bakonyi 
fait une distinction entre mots usueTs et mots frfii^iients et semble 
avoir apercu, sans toutefols U mettre en relief, la notion de dlsponl- 
bllltfi (1.4.2.4). Pour liil l'«tude de U frequence Indl que le nombre 
de fols qu'apparatt un mot. Mais un dictlorinaire des mots l.es plus con- 
nus cherche le nombre de rpots different? ^ans un corpus, sans s'1nt«res- 
$er au nombre de.fols qu'lls se ripfttent. En frequence on consldftre la 
repetition alors qu'lcl c'est le nombre de WortvorraU (7, p.- 11) (re- 
serve des mots) qui Importe. Bakonyi apergolt auss^ la notion de repar- 
tition (1.4.2.2). En accordant une certain* valeur (niimerlque) ft ces 
mots, 11 dit en I'occurrence: . 

"In J a make Quallamarkan ain Wort vorkomt, daeto 
gpoeear i$t im allgamaimri audh daeaan Wartahifa, " 

(Plus un' mot se retrouve flans plusleurs sources, plus 11 a de la valeur.) 
Corpus / 

Bakonyi se cholsit 19 sources composees de plusleurs ilstes pre- 
etiblles et total Isant environ 30 000 mots. Le depoulllement donne 
7 530 mots (Mfferents {BinMaUBi^tar) , d'o& I'auteur tire 5 874 mots 
usutls, c'est i dire les plus connui et les plus frequents. 



M€thode 

Pour trouver les mots-^les plus connus, Bakonyl cholsit 19 c«ntm 
d'lnt€r8t r«part1s en trols groupes. Une premlftre section se compose 
de textes de langue allemanile pour les debutants. Ces textes sont les 
plus nombreux^ Une deuxl feme parti e, irtolns grande en quantit*, mals^ 
plus Importante pour I'auteur, se compose d'une part de llstes de mots 
pour enfants de 2 a 6 ans et d' autre part des llstes de mots pour sourds 
muets, 

Le travail de Bakonyi se fonde principalement sur I'analyse de la 
langue des enfants. L'aUteur estime que le parler le plus simple qui 
utilise les mots le* plus connus est celul des enfants. II constfcte 
que les sourd^-muet^ sont des personnes qui apprennent peu de mots et 
ce peu de mots ils I'apprennent difficilement; les pedagogues devaient 
done leur presenter des mQt$ plus faci les et utiles. En chofsissant' 
ses mots parmi ceux des sourds-muets, Bakonyi croit done trouver les 
mots les plus similes et les plus connus de I'homme normal. Les mots 
frequents sont pris de la llste de Kaeding. Plus le mot est usuel pour 
un jeune ou pour un moins instruit, plus ce mot est connir, Tel ejt le 
principe qui guide Bakonyi dans revaluation des mots de son corpus. 
I.l attr1bu«i a chacune de ses 19 sources un coeffi«lent numerique; les 
plus forts etant reserves aux mots des- enfants et deS sourds-muets. 
S'il avait donne a cheque source le coefficient 1 par exqjiTple, le plus . 
haut indice d'un mot serait 19, mais les coefficients etant diffCrents 
I'indice de mesure le plus eieve est 36. Bakonyi se base sur cet in- 
dice pour presenter les resultat^s de Son travail. 



Accessibili te 

L'auteur dbnne quatre tableaux. Le premier presente 1 470 mots' 
dont I'indice se situe entre 36 et 11, \a deuxiftme partle du mime ta- 
bleau donne les Inlmes mots par ordre alpnabeti que puis avec indication 
du degre de frequence dans la liste de Kafeding. Les mots de Kaeding 
on t ete repartis en trois groupes de'coeflMcient 

3 pour les mots de frequence 35b'^054 - 2 000 
2 pour les mots de frequence 2 000 - 500 
1 pour les mots de frequence \ . 5ClO - 200. 

On lira done (7, p. 37) 3 auf: 36, ce qui sigNffe que la preposition 
ctuf a une frequence comprise entre 358 054 et 2Sp00 dans la- tiste de 
Kaeding,. son Indice dans Ta liste de Bakonyi est 36. II s'agit done 
d'un mot tris usuel. 

Le deuxi^me tableau donne leH 359 mots d' indice' 10 - 6. I]s sont 
clas^ees par ordre alphabetique avec indication de I'indice d'evaluation, 



te trolslfeme tableau donne .les 1 585 mots d'indlce 5 - 3 et enfln. 
le quatrlftme pr€sente 1 460 mots dont I'indlce est 2. . • - - 

Innovation ' ^ * 

^* Bakonyl se base done ^ur son critfere de^not usual pour presenter 
, les r«sultats de sa recherche. Ce crlt^re cohstltue un aspect nouveau 
ejjexlcomfitrle. Le terme usuel chez Bakonyt pourralt peut-6tre s'ap- 
pllquer a un mot a la foU frequent et disponlble si nous utillslons le 
Alangag'e lex1com€tr1que moderne. 4r 

' Un autre asMct nouveau dans le travail de Bakonyl est la recher- 
che des mots usue^s dans le langage des enfants. Cette mfithode repbse 
. sur un rafsonnemer^ trfes loalque: tout homme ayant' fitfi enfant a d'abord 
, connu un vocabulaire restrelnt^qul, en dfiplt des differences provenant' 
des milieux, des hiveaux de vie, des soc1«t€s oQ r enfant grandit, 'est 
quand mfime comnun H tous et par ce fait mime est connu de tous les adul- 
tes. Un etranger qui apprendralt alors ce vocabulaire pourralt b1 en se 
faire comprendre'dans sa lafigue seconde. 

■■ ."• . ■ r ■ ' 

« 2.2.8 Kohl f eld, A. R. Mininmi Standard Voodbulm G9m<m 1934 
Buts . 
La llste vise Tenselgnement et 1 'apprentlssage de Tallemand. 
Critire de ^election et mgthode^ . 

/o ^ H 5'*^^* llste'comblnljt ay«|nt comme base la llste de Morgan 
(2.2.1) d oD Hohlfeld ^limine certalni termes techniques pour les rem- 
placer par quel ques mti disponlbles litiUtw wo«f» cholsis dans les 11s- 
tes de Vail (2.2.6) et de Purin (197). Le Siirfjte qui fait ce travail 
obtlent alors une llste de 2 120 mots <)ue Tes «1;ud1ants devalent maWl- 
str a la fin d'un 4eme semestre d'^tude. Les noms des jours, des mots, 
des nombres et les pronoms^ sont exclus de la llste mals le professelif 
est censf les en^elgner, x ^ 

Accessibility 

. Les mots qui devalent ittre apprU en deux semes tres sont en carac- 
ttre^gras, Les mots d<r1v<$ viennent derrllt^e le mot clef comine dans 
r example fulvant: \ ' . - 



Innovation 

, . , I. 

Le fait de d1s,t1nguer entre les inots devant etre conrtUs en un cer- 
tain temps (deux semestres ou quatre semestres) denote une ortentatlon 
J vers la gradation des «16ments H enselgner. 

Le regroupement des mots autour d'un mot clef se retrouve aussi 
dans le. travail de Hauch (2.3.2) et montre cette croyarice Impllclte a 
la notion de champ $dmant1que. / 



2.2.9 Wadepuhl, W. et Moi^gan, B.'Q. Minimm Standca^ Cfeman 

, Vooabularu 1934 

C'est sur la demand du AmeHoan Aaeooiation of Ttaohera of German 
(AATG) qu'un comUfi est charge d'fitudler la question du vocabulaire fon- 
damental allemand et d'en fai re rapport. Les membres de ce comlt* dont 
Morgan (directeur) et Wadepuhl falsalent partle pr^parent ce rapport 
ainsi qii'une llste'de mots qui sont acceptfis par Tassoclatlon, Le tra- 
vail comporte deux parties, une simple *11ste de mots puis un dictlonnaire 
des,fiqutvalents anglais de ces mots. 

'I * • 

But ^ ^ * 

Le dictlonnaire est destine a I'enselgnement de Ifli 1angu&«t dolt 
surtout alder deux ^noupes de personnei: * 

a) I'etudlant pour qu'11 Use dev textes allemartds et , 

. b) le professeur et I'auteur des llvres de lecture qui ont besoin 
de connaTtre ce I qupl on dolt s'attendre normal ement d'un «16ve dans son 
* bagage lexical . 

Critfere et mfithodei 
c" * . : ■ ■■■ 1 ■ • 

. La liste des mots est un sousrprodult de la llste de Kaeding en ce 
seh^ qu'elle est falte a part1r\du Gemccn Frequ^noy Word Book de Morgan 
(1$7}, ce dernier ouvrage se basant sur le dioHdnmirg de friauenoe 
002). . • ' ^ 

L ' arrangement dei paragraphes du dictlonnaire correspc^id au prin* 
cipe des mots de base ft dIrjvAs tel que d€cr1t dans la preface du 
Geman Frequenoy Word Book^tH retenu conme pMncIpe de travail' par le 
'cpmiti. ■ • • . " 
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Corpus 

■ ' ■ f •' 

Le nombre de mots de btise s'"'6l6ve a 2.150. Ce total constltue, 
pogr le comltfi, un minimum a completer iprfes 4 ans d'fitude au High- 
School bu aprfes un -cours de 2 ans au College. De ce total 1 018 mots 
constituent un minimum $ mattrisef aprfes'2 ans de High-School ou 1 an. 
du College oourae, Les mots de ce dernier total sent prficWfis d'une 
♦tolle dans la Itste. ^ 



■' Accessibility 

^ " "" " v> 
' 3 ■ ■ «• 

Les mots pr«sent4s dans chaque paragraphe du dictlonnaire sont 
group^sen famllle de mots. Tous sont ranges par ordre alphabitlque si 
blen qu'On.peut remarquer du coup si un mot parti culler se trouve dans 
le dictlonnaire ou non. . 

Un appendlce donne une liste spficlale des verbes forts, en 1nd*1- 
quant successlvement la Sfime personne du. singulier du present de I 'lndl- 
catlf, du preterit et du passfiMu Subjonctif, puis I'lmpfiratlf et le ' 
partlcipe passe. Ces details grammatlcaux ,sont utiles aux etudlants 
d'allemand. - . 

2,2,10 Purin, CM. A Standard German Vcoabularu 1937 ' 

r ■ * ■ ■ 

» rt ■■ ■ . ' 

Ce dictlonnaire est destine a 1 ^enseighemeht de 1 'allemanc^. L'au- 
teur dit a*ce propos dans la preface; 

"Jt (the wordbook) ehould mply meet the haeio 

vocabulary needs of fourryear ooureea in aeaondary 
achoola and of elementary and intermediate ooureea 
in oollegea covering the first four or five aeniee- 
tera," (198, p. Ill) * - . ; 



Critire et methpde < 

_ ' ^ ■, ■■ (,. 

II s'agit d'une liste xombl nee. PuHn etudle prtfalaMement l^s pu- 
blications sur la frequence des mots notamment eel les de Wadepuhl -Morgan 
(2.2.9):_it Vail (249); mals 11 se sert aussi des r«$uUat$ de son trar 
vail dt 1931 (2.2.4). Dans ce dictlonnaire Vauteur excliit un certain 
npmbrt d' elements: Its noms propres, les noms des mols, Its pronQjns 
ptrsonntls tt posstsslfs ainsi qut les adjtctlfs posttsslfs, 11 tn tst 
dt mitnt dt tout chlffrt qu adjtctif ordinal tt cardinal, dts mots etran- 
gtrs ayant ga^df Ituri formts tt conserve Itur sens tn alltmand tt tn / 
anglais (coiwnt Tennis » Oeneral^ Geoqraphie» Huseum,.,), Sont aussi tx- 
clus Its formts decllnits dts artlcits. Its mots composes dont tint par- 



3d 



tie est faclU & comprendre - comme Hctuatwc, Ktafeen Bvmer >, un - 

nombre consldfrable de noms et d'adjectifs avec le prfflxe de negation 
un- et dont U sens est trfes claIr paur r^tudlant qui connatt le s'ens 
du mot afflrmatlf. SI le mot Sinn (sens> est connu, le mot Unainn ne 
sera plus dans la ^^^^^^^ 

Se fondant sur 1 'experience des professeurs d'allemand, Purin 1n- 
clut un certain nombre de mots utiles que les deux llstes (Wadepuhl et 
Vail) ne contenalent pas. 

Oe 1 000 premiers mots les plus frequents de la llste Wadepuhl - 
Morgan 967 ont fttfi retenus dans le dictlonnaire de Purin. 



Corpus 



I 



Ce dictlonnaire contlent 2 9^ mots classes par ordre alphabfitlque, 
environ 2 000 mots derives et quelques 1 500 tournures Idlomatlques. 

Accesslblllte . 

Les .500 mots les plus frequents sont precedes de deux'asterlsques. 
Cheque mot a une, traduction anglalse, sauf ceux pour lesquels un syno- 
nyme allemand ou une paraphrase peut eclalrclr le sens. ' Cdmme le verbe 
enf^t'ben peut et re remplace par son synor\yme verdi^nm 11 n'aura pas de 
traduction. Pour alder I'etudlant a retenir un mot le congenlre, anglais 
est souvent mis entre parentheses: 

ereoheinen (ie, ie) (cog. ehine) appear,,. (198, p. AA\ 

Les derives les plus frequents sont Indlques.entfe crochets: 

d*r Diengr, -e, - (dianen) atrtfant (maeo, ) ' 

[dia DieneHn - earvant (fm„)'\ ' 

der DUnst ' Bfixvioe, duty,^ (198, p. 30) 

Xa plupart des mots sont 11 lucres par des exemples. Ce qui pem- 
met aux etudlants d'apprendre les mots dans un contexte. les mots sans 
exemples sont genera lement les noms conprets. Pour un mot ayant plu- 
sleurs sens, seuls les sens les plus frlflueRts sont 11 lustres par des 
exemples. 

Purin augmentc sa premiere Hste d'envlron 1 000 nouyeaux termes. 
Son travail ^$st utile pour les etudlants & c^use des exemples et de nom- 
breux derives qu'il inclut« On n'apprendra plus de 11 sits de mots par 
coeur, ma1$ des mots dans'npet phrases. 
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2.2.11 Mfeler, Helmut "PU tctua^nd hmfiaatfn Wortfomen dw 
M€thode ' 

Se basant sur le compte des syllabes de Kaeding (2.1),'Me1tr dresst 
une Mste de 1 02? formes de mot les plus fr«quentes. IT en Indlque 
ausjr-l'indlce de frequertqe. ; • ' . 

2.2.12 Oehler, H. GrundworteohaU Dauteoh 1966 
• But ' ' 

L'auteur vise renselgnement de I'allemand conwe langue ^trangfere. 

\ 

- ' . J . 

Cri tfere • . 

n^tabllt son .allemand fondamental grace aux recherches effectufies 
dans d liferents pays sur le pi a/1 de la frequence des mots. Mais Oehler 
fait aussi Intervenlr la m6thode*emp1r1que avec la participation des 
professeurs; 11 dit & ce propos: 

"Die HaufigkHt komte bH uneerer kuawdhl nioht 
Hn»ig0e KriieHm. eein, Neben dm Spraohetati- 
Btiker hat der Spraohpadagode aein Wort gesprcohan; 
ccue eeinar Lehrarfahrung kormie und muBeU er 
erganKen Und auoh b^riohtigen," (177, p. 231) 

Ce que nous Ignororts c'est le pourcentage de mots Introdults par 
cette m6thode emplrlque. ^ , 

Corfiuli, ' 

Son vocabiHalre de base contlent plus de,2 000 mots et 3 0001 tour- 
nures Idiomatlques de la larfgue allemande avec leurs traductions en an- 
glais et en frangals. • • * * 

M€thode 

L'ouvrage est censfi i^efUter la langue modernt parlie^tt Icrlte. 
n contltnt 1tS4'#suUats des recherches de Kttdlng, Bakonyir>Sc^1tzt, 
M1ch«i, Wlingler,;Me1er «t Pfeffer. En drestiint ta 11stt» Olfhl^r falsse 
dt cOtI Its mots jqui n'ont pas ftii correspondants dans Its dtux lutirti 
liinguts. n flxcluti aussi let homs dt ptrtdnnti, dt v1T1ts» dtt anlmtux, 
plantts^ bolssons, puis dts ma^adftt pour Itsqutl Its 11 nt st trouvi pts 
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de concepts Equivalents en fpan^als ^t en anglais ou c(es termes qui ne 
peuvent Ctre reconnus comme appartenant v«r1 tablement au vocabulaire de 
base allemand, tels que dotl^ Sekt^ For^tla, VHlohen, Kn^oht, W<tf#m. 



Access Ibintfl 

La llste se pr«serfte sous forrtie d'un dlctlonnalre. normal . Plusleurs 
details utiles y apparalssent: I'accent, les antonymes, les Inflexions, 
les temps primltlfs des verbes forts, 1' Indication sur la poss1b111t« (le 
s#parat1on des partlcules. 

Le dlctlonnalre est sulvl de deux Irtdex dent un Anglals-Allemand 
et I'autre Frangals-Allemand* 



Utilisations - 

Ce travail est utilise par Mattutat (128) pour presenter les possi- 
bilites d'emploi du vocabulaire fondamental allemand.- II s'agit d'un 
ouvrage qui est destine a I'autochtone qui veut approfondir les connais- 
sances de sa langue maternelle, mais aussi a I'etranger non debutant 
■qui veut *mei1brer sa comprehension de I'allemand et eiargir ses possi- 



€)' la syntaxe de I'allemand. 

V L'auteur donne que><iues indications sur I'ordre des mots dans une 
phrase allemande. 



2.3 AUTRES TRAVAUX , 

II O^agit avant tout de travaux qui n'ont pas utilise les (?esultats 
de Kaeding'pour dresser leur liste. II y en a trfts peii avant les annees 
cinquante. Ces travaux n'abondent qu'aprls la deuxiame moitie du XXe 
silcle. Ceci ne voulant pas du tout dire qu'on ait oublie Kaeding. 




Mattutat divise son travail en trois parties: 

a) les mots gramma ticaux;. 

b) la liste des mots par ordre alphabetique; 
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2.3.1 Wadepuhl. W. G§man' Idioma 1928 

L'auteur dresse deux llstes d« 100 tournures Idlomatlques chacune. 
II s'aglt de tournures apparalssant assez frtfquennent dans de$ textds 
utilises par les Itudlants de llfire et 216me tnntfe dlallemand. Ses 
deux llstes sont destinies respectlvement aux tftudlants de premiere et 
deuxiftire anntfe. Wadepuhl cite lei^ llvres d'oO 11 a extralt ses tournures. 

2.3.2 Hauch. E.F. German Idiom Lidt 1929 • . 
'But 

Le llvre est destlnfi B 1 'enselgnement de Tallemand comme langue 
4cr1te. L'auteur du travail prfclse dans rintroduct;1on: 

k> ' "The purpo80 fop wHoh th9 German idiom pount waa 
underpxkeh wae to provide a prtferentiat tiet that 
teaoh0r8 and writirsi of twstbooke ooutd' ua0 aa a 
oonortte guide in the eelaotion of alaaaroom and 
> ^textbook mati^Hal," 

plus loin, 11 ajoute (85. p. 3): ^ 



^Tha count,,, appliaa epeoifiaally to the Umguaga 
ae^'tjrittan Pdthar than to t)jia apokan Umguaga," 



Cri teres 



Pour cholsir les Idloihes, Hauch fait un d^compte en se basant sur 
les critftres de la fr€quence et de la repartition. < II faut cependant 
remarquer que la frequence Temporte sur la ripartltlon, car c'est elle 
qui repr^sente 16 critftre principal dans le regrouptment dtf tournures 
Idlomatlques. La frequence varte de 225 a 3 * Solt respectlvement l^s \ 
mots gar 225/25 et q}> 3/1. La^ repartition varit de 43 tl 1; le mot dont 
V.lndice de repartition est le plus eieve 9%t gahan\aa^giht) Z\^f^Z, . 

Corpus ' 
. \ ^ -v X 

Le decompte est fait sur un corpus totallsant environ un million .> 
d' occurrences. Le' resultat donne une llste de 959 tournures Idlomatl- 
ques rangees d'aprli^leuy mot clef. » 

Methode i 

Hauch cholslt une population Texlicale de 57 textes (ou echantll- 
lonft). II t'agi^ sujrtout de textei de prost fdls autti de theatre du 
XVI lit au XXe tllelt. La repanitlbn.ttt appmlmatlveiiMnt la suivante: 
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textes du XVI He et d«but du XIXe slide 20!^ du total 

textes de 1820 -1870 " 20X 

1870 - 1900 30X 

du XXe sifecle ^ 30t 

Les 57 textes sont d* longueur Infigale, mats varlent dans I'enson- 
ble entre 7 000 mots et 25 000. Pour les dfipoulUements, Hauch s'est 
fait alder par 46/membres du corps ensetgnant. 



Probl femes . ■ ^ 

L'auteur dCflnIt tournure Idlomatlque de fagon gfinftrale .conine: 

<^ '^A oombination of wovde that" upon analyeia for vooa- 

hulctry and euntaotioal ohataotBviBtioB dorweye either 
no intelligible meaning at all or qm differina frm 
the conventionally aooepted eenise," (85, p. 1; 

Son travail 6tant destine avant tout a Tenselgnement de I'all^nd 
aux anglop^ones» Hauch Juge bon de rfduire la definition pr^ctfdente pour 
des ralsons pratiques, II propose alors cette definition: 

An idiom ie defined ae an expreeeion that oannot be 
brought under any recognized ayntatioal category and, 
when literally translated into englieh, convey b no 
adequate meaning or one eaeentially different from 
the actual one. (85, p. 1) • , 

■ . * ■ 

Cette deuxifeme definition conduit l'auteur a exclure toute tournure 
Idlomi^tlque allemande ayant un equivalent presque 11ttera1/en anglais, 
ihr Hernen der Stadt (« au coeur de la vllle) est done exclu de la llste. 



Access Ibillte 

L' Introduction donne des renselgnements sur la.methode de travail.' 
Elle donne egalement la llste ^e tous Us textes depoullies, U\it genre, 
leur orlglne et la grandeur de chacun d'eux. 

les resiil tats se preselitent sur deux llstes. LI premiere est une 
llste sequentlelle {eequenHal Hat) de 259 tournurtt Idlomatlques, 
classees d'flipres leur mot clef ft par ordre ^e frequence decrolssante. 
Cheque mot cief est precede d'un numero de serif i 11 est sulvl de V'irr- 
dice de fr^fquerice et de T'indlce dt repartition. Ainll trouvera^t-on 
•u numero de serle 108 de la page 19 Its Indications sulvantes: 

"i08 toe ma <a* -^f U,?^ 
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v-^ slgnlfle que le mot loe a €t# trouvfi dans la tournure wo* 

til luHrlltr dansTtex. 

Dans la seconde llste. Us tournures Idlomatlques sont ranafies nar 
ordre alphaWtlque de leur mot clef. Chaque mot clef est d6^? sulj/de 
enna?a?c "^'f ''fT'Kr^^^ ^es tournures son? r dull' 

H^J^nJ ?I i ; ^"T^^ chlffres qui sulvent le mot Indlquent respec- 
ml^JTllste repartition et le nun^ro de sfirle dans la S^e- 

Done: 

&;15S" (85, p. 44) ' 

(5 

6 textis Jl?4^i?s^^ •P'»'-«"-«'' to-t 8 fols d.ns 

P.r o^rl S?K5ue'''* ^o"^"""^" '^^o^ot'^u^s "nt prtsenttes 

2.3.3 "Simmons, L.V.T. A Vooabulcanj Count Baeed on Three Geman 

Drmaa 19Z9 ^ : 

But 

du1»«e'"tJ!Mr!;<S!!!c''l!?/ determiner I'ordre dans lequel on devralt Intro- 
dulr^e trols pieces allemandes en classe. II fait alors I'etude du voca- 
bulaire contenu dans chacune^e ces trols pieces, • 

Methode 

Simmons fait le^ecompte de tous les mots de chacune des trols oie- 
^!*Lhn?!!* Barn;,«Zm de Lessing, Wi^wZm Tell et Jungfvau von OrUane 
^e Schiller, n trouve que le nombre de- mots different? dans chacune- 

?^ou"?2i^'T?5n^^^°• \ ^ ^^^^ ^^O mots sont comnuS; aT 

WtSx r*"'* ^ ^* * ^'^^ BamA«&n et a Hlhelnt Tell, 

I ^ao ^ Mvnna von Bamhelm et Jungfrau von Orleana puis 1 520 I 'Wilhelm 
Mlet Juyfrauvan Orleane. La correlation eievee entre les pieces « 
du mftne auttur eit evidente. h«o^« 

2.3.4 W York State Sullabua 1930 

Un comlte fait la revision d'Mn syllabus prepare tn 1910 et conte-\ 
nent tntre autres une list* norimlltee des mots et tournures Idlomatl- \ 
quts de chacunf des quatre Ungues etrangeres - frahcals, allemand. 
lUlltn et espegnol - enselgnees dans VEtat de New York. 
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' Les mots dans la llste allemande sont group#s par centre dMntC- 
rft et sont au nombre de 1 050. La lUte contlent 300 adjectlfs, 200 
verbes IrrAgullers, 450 verbes rfigullers et 100 adverbes. ' Les conjonc- 
tions et les prepositions. n'y sont pas. 

Le comittf prepare deux autres listes, car 11 pr#voya1t un vocabu- 
lalre pour les trols premlllres ann^es >d'apprent1ssage. Le vogabulalre 
total ainsi s6lect1onn6 coinprend environ 2 '2Q0 mots auxquels s'ajoutent 
quelques 75 tournures idlomatlques. 

<* 

2.3.5 Griesbach, H. et Schulz, D. Gloaear m Deuteoh SpraohUhx>0 

fUr Aual&ndar 1958 



But 

• - 

Le llvre'se destine ft .renselgnement et ft I'apprentlssage de I'al- 
lemand comme langue fitrangfere. 

W 

Hgthode de selection 

Les auteurs ne donnent aucune Indication sur leur'crltftre n1 sur 
leur niethode de selection.. On peut seulement supposier qu ' 1 1 s ont cholsl 
les mots nouveaux qui apparalssent dans les differents paragraphes de 
leur grammaire allemande. 



Acces$1bH11te 



U s'agit d'une, simple llste de mots qui dolt alder retudlant ^ 
etranger ft verifier s'11 a blen compris le sens des mots qui lul auront 
ete expllques en classe. la llste est censee accompagner 1 'utilisation 
du llvre DtuUoh^ Sprao:hUhx*0 fia* Auetandert Gmrtd$tuf4i et ras.surer le 
debutant dans la revislop de ses lemons. Le llvre fait parti e d'unede* 
rie de publications bITIngue, trIllngMe, voir mtme quatril'lngue. 

L'utlllsatton de la lUte est relatlvement simple puisque le voca- 
bulaire est groupe ^'apres Vordre des paragraphes du^lvre utilise en 
classe. . V . 

2.3.6 Mlchla. R. Vooatmlaiv^ prcyrwi/ aUfwawtf T959 ■ 
But 

, L'auttur vtse Vtnstlgnemeht et rapprentlssasfi de la Un9ue al1e^~^ 
mande. II dU dans sa prifaca: "cat ouvraga... est dattini issantial* 
lament ft affarmlf at dfvaloppar la connalssanca active da rallantand". 
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CrIUres dt selectio n " . ' 

' " " ' " """ . ♦ .',1 

' MIcWa choisit le crltftre de la frequence. En effet, ses 1 i600 
mts fondamentaux su vent un clas^ement alphabfitlque et statlstl^ue 
(p. lO-i iz). Mais n tient figalement compt'e de la disponlbl'lltM son 
vocabulalre compl Omental re est classfi par centres dMntMt (pOr^ 

Corpus 

1 inn'^!Al!°^J^"l'*^''V^^®*^^^°""^^® limlte a environ 5 00.0 unlle^ iorit 
1 600 mdts fondamentaux, 2 800 mots complfimentalres; le reste^cbnltl- 
tuant le vocabulalre sclentlflq^e. 'W ^ 

Mfithode ' ^ ' ■ l-^' 



I*. • 



•I 



! 



1? *^ ?i* ^*?r^* travande s6.1ect1on dans la prjffliceide 
^on llvre/ II nous a llvrfi seulemenf les rfisultats. MaJs/t! noui !■ 
- ^ S entrevoir sa mftthode de travail. II s'ails$a1t, W 

lul, de determiner un vocabulalre llmiti, "form* prlnci'palement dfe niots 
de sens trfes large^ remployables dans un grand nombre de sujets et iile 
situations et dont la frequence est effectlvement attestCe par U «ta- ! 
tistique... (p. 3), Sans que l'airt:eur le djse expllcltement, cet^ : 
SrStt (Xo^?*l2?rry%!2'l)!*T^'"'^^ rmr<>.^,r ,. la notlon , 

Kii4*J°^ °" ^I^J"*^. I'inltlateur du critftre de disponi-' 

b411te ne pouvalt pas se satlsfaire de la seule tftude de frfiquencel Le'i 
vocabu aire frequent est sufflsant en malntes cIrconUances mals ^1; 
reste Impropre & rendre les details et >es nuances. Michea relie done 
a ses mots frequents un vocabulalre compiementalre qui permet un.pl3s 
haut degre de precision dans la designation des. choses et des ltre$: 
ainsi que dans I'expresslon de Taction, des qualltes et des rapports 
(voir exemples cl-aprfts). C'est ce vocabulalre qut correspond au voca- 
bulalre. disponlble. : , " 

Michea distingue un troisieme niveau de mots qu 41 classe- sous la 
rubrlque 'vocabulalre $c1ent1f1que' . II s'agit U, certes, aussi de 
mots disponlbles, ma Is trls specialises. 

Les mots appartenant a ces trols dlfferentes categories - vocabu- 
laire fondamental, vocabulalre compiementatre et vocabulalre sclentlfl- 
que - ne peuvent pas avoir un mime Indlce de frequence, car a toute-pro- 
aresslon dans 1* sens de^ la specification, dt la caracterlsatlon, de la 
finesse correspond une regression dans Templol des mots frequents. 
Michea lllustre cet aspect par Its exemples sulvants : 



■■/■ 



.a) Bin BeaMUr gab iin 'zHch$/i, und dir Zug eeUU aioh 
in Bmi>egung, (p» 9). - ; 

. ■ r • 'k ' - ' '' '' . ■ 

V bl' -P^r Bah/nhofBVorat*h4v gab dde ZHxihtn »ur AhfcOwt, » 
und de^ Sohnellmtg eetnWeioh in BebjS^ng. (p, 113) 

*c) pie Rakete wird mit einetn Gemieoh von Atkohol und 
flue»aipm Sci^BVBtoff betHeben, . . 

Lei; phrks^i. a) cst^ b) <l«cHyent la mftne rfiallte et ont le mfime sens, 
M^is'^U^ secpnde.qu^ ut:Mtse^ 1e vocabulaire c«mpl«menta1re est plus pr«- 
c1.^. que ,1 A ; prertilferfi qui se 1 Imlte au vocabulaire fondamental . En ef- 
. fet.'c?*!' BahiihofBVoratenar/ da$ Zeiohen, mi* 'Abfahrt^ cfcr Sohnellxug 

soiit reipectlvernent plus precis c\u^ Hn B^anUr, ein Zeiohen^ d»r> Zug, 
^Mats la proportion des inots frequents dans la phrase b) balsse. Quant 
a la phrase c) on ne I'ehtendra souvent que d'un, special Iste ou d'un In 
gfinleur des fusees. 

Cette distinction de trols niveaux de vocabulaire a guide la pre- 
.Mentation des resul'tats. 



V* . . . 

Presentation . ' 
■■• ■> -'''. • . 

Le.' ^vocabulaire fondamental cohtlent 1 600 mots ranges par ordre 
al^abetlque. L'auteur distingue entre les mots tris frequents, solt 
.4 000 environ. On se demande Ici ce que sont les autres 600 mots, 
sont-cer aussl des mots frequents? Sinon, comment Tauteur Tes a-t-11 
>m.1s\dan^ ce groupe? Ces mllle mots dolvent representor environ 70^ des 
i^ts necessalres pour une redaction en langue allemande. 

* ■ " ■ 

, • U vocabulaire compiementaire est reparti en soixante-cinq chapi-^ 
tres. Un rappel des mots fondamentaux termine chaque chapltre. Ceci 
est un principe Important en didactique des langiies. 11 s'agit rtotamr 
ment ici de la repetition qui sert a fixer les elements apprls. L'au- 
teur applique une de ses idees qu'il nous presente en 1950 dans son ar- 
ticle La oulture pop la tongue, (144, p. 130) 

"Une pedagogie bien comprise doit corriger les irte- 
vitables.imperfectlohs des listes de frequence, et 
le grand principe restet repeter, repeter, r^peter. , 
Tout rentelgnement dt debut conslste & organiser 
^ - methodlquement la repetition, ictlve'et passive." 

' ■ ■ . V - . ■ ' ■ ^ ■. . .', ' . •■ . . 

, M1chea» qu1>s't (in^rpftsseur txpirlmtnte ne crdit ctrtalniment 
pas lu s1mi)1e apprentlisiije des listts de motn, au$s1 prevolt'^11 dt$ lo- 
cutlons, dii phrases -types mils parfoit aussi de siries d' actions dans 
lesqutlles ler mots nouveaux se retrouvent. le vocabu.1a1re compiemen- 
taire sesubdivlse. en trols piarties dont U premiere inclut un vocabu- 
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laire usuel concret et les deux autres un vocabulaire servant a' traduire 
des manltres personnelles de juger, de sentlr et de ralsonner. 

Le vocabulaire scientlfique comprend d'abord un vocabulaire gfinirhl 
range par ordre alphabfitlque, puis des chapltres Elemental res correspon- 
ant attx grandes disciplines sclentlflques et 1 quelques applications 
courantes. 

Quelques pages finales sous la rubrlque 'Exploration et mobilisa- 
tion du vocabulaire. La redaction' sont destinies a faclllter la recher- 
che du vocabulaire utillsable dans le cadre d'un sujet ou d'une situa- 
tion donnfis. 

L'auteur fournit la traduction fran^alse des mots,* des locutions 
et des phrases types. 

Le g€n1t1f et le pluri^ll des n9ms sont indiqufis pour les substan- 
tlfs assez diff idles. Le gfinitif singulier n'est indiqu* ni pOur les 
ffimlnins (invariables au singulier) ni pour les mascullns et les neutres 
de la dficlinaison forte (leur terminaison fitant (- e s). On verra donq 
a la page 71 par exemple: 

a) dae Poor (-e) - seule la terminaison du pluriel est indi- 
/ . quee; 

b) der Pfarrer (-) . - le trait indique que le mot reste invaria- 

ble au pluriel ; 

- c) doB Ohr' ("8, -en) - 11 s'agit ici d'un substantif qui s«]Ht la 

dficlinaison mixte. 

Un trait d'u.nioh entre une particule et un verbe indique que la 
particule est separable, C'est le cas dt^ns Mi^-^kehren, h^im-komen 
(p. 49) alors que la particule ver dans vereppeohen est inseparable 
(p. 100). 



Utilisation . 

L'puvrage de Michea est assez repandu dans les ecoles et universi- 
tis francaists. C'est un Instrument de travail triis. important aussi 
b1en\a retudiant qu^au mattre. II servira aussi bten a Tetude gene- 
rate hue specialisee de la langue allemande. Les ecoles de traducteurs 
ct d'interprltes, les ingenieurs et technic lens en formation trouVeront 
tn ct«l\lvrt uri document fort utile. 



^ 53 
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2.3.7 Uhllg, W., Chatelanat. C. et Lang» J.B. Voo(amlair€ d^-baee 

a I lmand--fr<moai9 1 ' 

But ' 

Leur vocabglalre est dest1n# Si Tapprentlssage de rallemand. Les 
auteurs n'entendent cependarvt pas encouraaer T'apprentlssage des llstes 
de mots. ^Mals lis estlmeht que c'est a roccaslori de telle lecl^ure, de 
tel exerclce de gramma Ire que le professeur pourra 1nt«grer les mots 
nouveaux a ceux qui sont d«ja connus. 

Critfere de sfilectlbn - 

— ^ J p 

Les auteurs ne sont pas expllcltes a ce sujet, mals' lis lalssent 
entendre quMls ont tenu compte de la frequence des mqts et notamment 
des premiers 1 200 mots: * 

"Le choix des mots, on s'en doiite. n'a pas to'ujours 
€t6 a1s6. ,S1 r,on dfipasse notablentent le -premier 
fonds de 1 000 a' 1 2l)0 mots les plus frfiqJents; . 
on atteint une zone oQ la frequence d'emplol joue 
un rOle de molns en mplns Important, et oD 11 faut 
recourlr a d'autre? Gi|1t6res." (Introduction) ' . 

Les auteurs ne nous Indlquent pas ces autres critftres. 



Corpus 

— ^ ■ ■ . ■ 

La llste contlent environ 2 500 mots dont 1 500 sont fitudlis dans* 
le cours 61#nienta1re d'allemand Hv apreohen Dgutaoh (tome I a III). 



Accessible tfr 

Le vocabulaire est group! en 18 centres d,'1nt#ig0U Les' mats pr6- 
sentant une parttcularit! d'emplol ou de sens sont accompagntfs d'u^exenfi- 
ple. Deux Index - dont un en allemand et I'autr'e en frangals * terminent 
le llvre. 



2.3.8 Wiingler, Banai3Qt't9rbu6h 1963 . 

But 

II s'agit Ici d'un travail phon«t1qut dont It but est dt donner unt^ 
vut'tur Jit formet fr#x)utntes aul. appiral stent dans It haut«in«nand dt. 
nos Jourl, La rtc|trcht Veut done st consacrtr avant tout a Va Ungut 
parllt^ Malt I 'auHw*. tntrtvolt autti I 'utllltatiofi dtt Xtultatt dant 



renselgnement de Tallemand comme langue seconde et' 11 esplre Inciter 
r^jjl.satlon d^un Iflywtaire plus complet de la Spraohatirkliohkeit 
Ua realite du parler,^,.);vj<^u'11 considfere con^e fondement de la langue 
au sens le plus large . * • 



Critfere " « 

• ■ - ■ " ■ 

Le cirltfere qu'il a c%o1s1 est la fr^uence. Pour les mots de- ses 
deux sous-enstMtibles, 11 ne ret lent que ceux qui ont une frequence iSgale 
ou supfirieure a 10. Pour toute la population lexicale 11 ne consldfere 
q^e.ceux ayant une frequence supfirleure ou «gale » 15. 

Des 160 532 mots courants,; Wangler retlent 1 022 mots* dlfffirents 
dent I'indlce de frequence varle de 4 590 (Tarticle die) ^ 15 fie subs- 
tantlf Zukunft). 

Des 80 266 mots coiSrants de la langfue parlfie I'auteur trouve 735 
mots dlfferen^s doht I'indlce de frequence va de 2 §90 Uoh) a 10 
(mjolf). ' 

Des 80 266 mots courants ecrlts 11 relftve 742 mots Ulfferents dont 
la frequence va»*ie de 2 999 {der) ft 10 fubrigene). 

Kethode ' « 

Wangler travallle sur des enreglstrements et sur des textes ecrlts. 
II enreglstre plusleurs personnes de differents agejs, surtout eel les du 
nord-de TAllemange a leur fnsu. Les allemahds du nord (region de 
HannovrejT sont censer pari er le plus bel allemand».ou plutOt un allemand 
qui s'approche le plus du haut allemand. Les enreglstremfents sont transit- 
crits, et depoullies. Mais l^auteur prend aussi des ifiots de differtntes 
revues, de journatfx quotldlens et des perlodlques. Ces mots sont aussi 
mis sur ficties; ordonnds et trans'trlts sous la fj)rtiTe dah5 laquetlt I'au- 
teur les entendalt le -plus frequemment. 



Problftmes 



WKngler ne nous donne pas sa definition de runlte lexicale de, de- 
tcoinptev Mais -ses Vresultflts noiis lalssent supposer quill entfnd par mot, 
une en'tite de discours avec une certalne forme^ondre; aUssi les formes 
Tagee,. Tagen.Tagt Ta^* sont-elles des mots differents dans sa llste. 
SB conteptlon du mot se rapproche done de telle de Kaedlng (p, 24 Infra) 
pour qui les variantJft morpholog1qu«s Sent aussi des mots difff rents. 
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. U 11rte'<U)nt1ftnt les noin^s vllles et ieux des personnes. 
Pour un «tr'«ng0r- qui fitudle ITfWimand ce ne sont peut-iltr« pas Its cho- 
ses Us plus utiles a itudler. Les noms des jours de la semalne sont ' 
Inclitdans la Tiste saiif le Jeudi: On'se demande si dans parell cas. 
rauteur ne devralt pas '1 'ajouter. * . - 



Access Ibmte 



V 



L'auteur donne d'abord un apergu des phonfiities alleinands en Indl- 
quant leur nature et eft les accompagnant d'exemples. . 

Le premier tableau prfisente les mots par ordre alphabfitlque. Cha- 
•cun est sulvl de sa prononclatlon en alphabet phonfitlque International, 
puis de trols Indices de frequence dont le premier (U) est la friquence 
du mot en langue parlfie (enqufite sur les enreglstrements), le second (Z) 
est la frequence- du' mot ficrit et le trolslftme (6),- 1 'IncMce de frequence 
totale, c'est-a-diri la sowne U + Z. > 

■ • ■ ■ . 

Le deuxlfime tableau donne la llste de toirs' les mots par ordre de ' 
frequence dficrolssante (6). CNaque mot different a un numero de serle; 
Ce qui- fait que les mots de m6me frequence ont des numeros de se^le dlf- 
ferents. Ceft dernlers sont alors ranges par ordre alphabetlqge. C'est 
le oas pour les mots des paaes 47 - 48 (253) de frequence 18 et dont le 
numeros de, serle vont de S^^ {ArbeiUp) h 910 Uuviet). 



es 



Le trolsieme et le qOatrieme tableaux donnent respect Ivement les 
mots de la langue pari ee et de la langue ecrl-te, ranges par ordre de 
.frequence dlcrolssante et precedes d'un numer^ de ^erle. ' 

LeJIvre est facile a consul ter et peut 6tre utile a celul qui veut 
apprendre en mfime temps le mot et sa pronbncUtloh correcte. 

■, . , , ^ ■ * ■; . " 

, 2.3.9 Lorlche. R. Le mot et I'idi* 1965 ^ < 

L'auteur poursult deux buts en prCsentant son vocabulaire: 11 vise 
d'abord a donner une llste de*mots pouvant servir a la revision et au 
contrOlt des connalssances; puis des-mots dans un texte oO lis iiardent 
Itur rOlt tssentlel de vehlcule d'idee. 



Crltlrt 

Aucttnt Indication n'tst donnee quant a la facon dont It choix dts 
fltots % ite fait. 
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Acoetslbilitg 

L«$ mots sent r«partis p*r centre d'IntMt. L'auteMr en trouve 
35. LtJIvre semble plutOt convenlraux «tud1ants d'«ne dcoVe de tra- 
ducteurs «t d'interprltes ou pour des fitudlAnts avanc«s qui veulent se 
splcialiser. . 



2.3.10 Melzer, Friso Dae Wort in den WorUm 1965 

II s'agit d'un..d1ct1onna1re en 372 pages qui xontlent environ 140 
articles sur le vocabulaire personnel de Chviatua-Uaphfolgii. Les arti- 
cles sont classes d'aprfes un point de vue historlque. On fitabllt un 
rapport entre chaque mot et son Equivalent en langue anglalse qul-^est 
consldMe comme langue de roecumfinlsme. 



2.3.11, Slaby, H.. Dmiteoher WorteohaU in Saohgfbieten 1965 
But 

Le travail de Slaby vise I'ensfelgnement du vocabulaire aux fitran- 
aers, mars aussi "aux autoch tones des cours filfimentalres et moyens des 
lycfts {hoher^ Sahule), ^ 



Mgthode ♦ 

Les mots lont grouptfs par centre d'1nt«rSt {Saohgtbi^t) . ' L'auteur 
en. distingue dix dont chacun a ses subdivisions. Le centre d'1nt«r§t 
sur rhonme se subdivlse ainsi en dix sections: le corps - Ms d«velop- 
pement - Its solns - la maladle - les repa» - la nourrlturl, )9% bols- 
sons - Its habits - les parures - la famllle: iiVmembres de la famllle 
b) «v«nement dans la famllle v 

' ^ Pour chaque centre d'1nt«r^t l'auteur relive Its mots clefs et don 
ne unt Itste d'autres mots se rapportant K ce mot clef. On rpvolt 1c1 
la notion de champ simantlque comme chtz Hauch. 



2.3,12 Wolf, F. 10 OOP }l9tUr - A German. VocKOmlapy :for " 

Stud§nt$ 1969 ^ 

L'auteur vise 1 'enselgnemtnt et/ou I'apprentlssage de I'allemand 
It surtout du vocabulaire par ctntrfs d'intirtt. 



n 

V 



Critftre de selection * ' 

La preface signale que les mots^ ont «t# choi!|1s selon deux .cr1t§- 
res: la frequence et Tappllcablllt* dans tous les secteurs de la vie 
quotidlenne. L'auteur n'expllque pas ce qu'11 entend par 'applicabi- 
lity' ; peut-etre voudra1t-11 exprlmer par ce terme^ le fait qu'un mot' 
pulsse se prfiter a rutlllsatlon et se presenter Immfidlatement & I'es- 
prlt au mornent oO I'on en a besoln. Dans ce cas applicability serait 
r^qulvalent de dlsponibilltfi (1.4.2.4). 

"The vooabulaxy, ♦ . . .iaa« aaUoted aocordi^' to 
praotioal importance: Frequency and appHoabi-' 
' 3**^ in all eeotore of every-day life W4t*e 
^eoiaive, " * 



Corpus ' 

Le llvre prfisente un vocabulalre d'envlron 10 000 niots surtout des 
substantlfs, des verbes et des adjectlfs. r 



Mgthode * 

Aucune Indication ne nous permet"de d€coavrtr ta mfttidti*ff^d$ tra- 
vail. L'ouvrage se prfisente comme une fitude de la d1spori1b1l1td des 
mots allemands. L'auteur distingue trente centres d'1nt6r§t. - * ' 

^ ■ - - . 

Probl 6mes r 

On peut se demahder si le choix des mot^ s'est fait d'aprfts des 
crltftres objectifs ou plut^^^^^^^^^ La fr^^iuiince Jont parU 1 'au- 

teur represente-t|>ei1e Ta frlqu^nce de chacun des mdts dans rensemble 
du corpus ou pTut&t dans T ensemble des textes se rapportant B un centre 
d'1nt«rit donnfi. 

La list^ he donne aucun mot ||ammat1cal comme proposition, |}ronom, 
adverbe; mais plutOt des mots thyffitiques (1.4.2.4): substantlfs, ver- 
bes et adjectlfs. 



Le vocabulalre est classS par Centre d'intSrSt. Cheque substantif 
est sulvi ,d'unt indication de son ginre et de sa forme de plurifil, mais 
auSsI'd'une traduction en anglaisr • , 
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Ctntrt d'1nt«r|t: La vlll* 

Siadt f ("*) totfn, city (270. p. 75) 



f « fimlnin 



(••«) « disiflences du pluriel die stadu « les vllles. 

"^^ clef viennent d'autres mots qui recouvrerit le 
miM champ slmantlque ou qui s'en rappro<?hent. Pour le mot clef, stadt, 
rauteur donne 10 autres substantlfs: ' 



QroBBatadt 


Vorort 


Kleinetadt -■' 


Ungfihung 


Weletadt 


Bimx>hner 


Stadtviertel 


Adpeeabuoh 


•^oretadt 


StiidUr 


\ adjectif : 


bemohbart 


1 Verbe: 


umgeben , " . 

1 


1 tournure Idlomatlque: m Rande der Stadt, 



* Cette facon de presenter ces mot$ nous permet de croire que Wolf a 
fait uhe Jtude a^la jdlsponlbllltfi. Car tous les mots quMl donne sont 
susceptlbles de venir a I'espr^t quand on se met I penser I la vllle. 

EnfapFWindlce I'auteur ddnne d'une part la transcr:ipt1on phon€t1que 
de$ mots diffic les et d' autre part les Inflnltlfs et les temps prlml^ 
*ifs (prisent. Imparfalt. partlcipe passtf) des verbes Irrlgullers appa- 
ralssant dans sa llste. • 

Les «tud1ants des icoles de traduction ou dM'nterprfttes (anglals- 
aiiemendj trouveralent en ce llvre un bon manuel pour rapprentlssage 
sv$t«mat1que du vocabulalre. Les professeurs d'allemand special 1s«. 
aliemartd sclentlfixjue par exemple, peuvent ausst en tirer profit. 



2.3,13 Schinldt, P. £)<r WortiohatM v<m Oo€th§t "lDhi00nt0 1970 
But 

L'auteur veut promouvoir 1 'analyse du poftte allemand GeotHe. Son 
'•fP*;«wnter un document 'pour, d'autres rtcherchts iur la 
plHt IpWoiMe" et Itre une introduction I la nouvtlle.mCthode de 
rtchtrche llttli^re. 
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CorpUi 

t, '^''iY*^^ de d6compte se fait sur les deux versions de la pllce. 

: ^ P*"®*® ^® 274 mots et du mfime texte en vers 

de 14 568 mots. 

M<thode et probUmes ' ' 

Le d«compte a fit« fa,1t par des machines. L'auteur dfiflnlt le mot 
comme une suite d'eifiments comprls entre deux vides. StmenUnfolae 
mneahen w>ei La'erdtelten, Cette definition est pratique et comprfihen- 
sible pour une machine, mals elle entratne un certain nombre de problfe- 
mes. En effet la mach1ne,\qu1 est trfes docile, fonctlonnalt en tenant 
compte^des apostrophes'et ^s traits d'unlon. Les mots qui en avalent 
^etalent alors dlvl^jfis en^ts difffirents. II apparatt alors det mots 
aiiemands n ayant ,pas de sens tel que le pronom ee dans sa forme 
hetlgm devlent deux mots HM et gm (217, p. 35); gm n'a pas de sens. 

Accessibility J * - 

• Peter Schmidt dbnne un tableau de tous les mots qui revlennent dix 
fols ou plus dans la pifece. 

Cette etude fait partle d'une sfifle Indioee sur deutaoh^n LiUratur 
qui est une application de la/lex1cometr1e aux etudes lltteralres notam- 
ment a I'analyse des pofttes et ecrlvalos. 

* ■■ 

2.3,14 Kopps , . et Mun|ter , T . GiteomtverMioknie <i#r V^rban que 
, dm Corpus Mum 'Viageneoh^tadsutaoh^ }W " 

^manuscript non publie) " T" 

le travail donne une llste de touSr les verbes apparus dans un cor- 
pus de textes sclentlflques lors d'une etude de la frequence des mots. 
Les auteurs ont prepare cette section comme fondement a une etude de la 
formation de$ mots aiiemands (WortHldung) , Pour I'lnstant la llste est 
un document Interne a 1 'usage de ArbaitaaUlle fUr wiaeanaohaftltohe 
Didaktik t Munich. , . ^ 

Corpus 

L' analyse a porte sur trols genres d«L textes sclentlflques: 
Natuntiaaenaohaft NV (sciences natural les)*, Sonialwiaaanaohaft SW (socio- 
Ipgle), et GaiataaDioaanaoliaft GW (les lettres) qui .avalent en tout 3 315 
verbes dlfferents revenant 43 000 -fols. 



Probldmes * 

^ 

Les autturs tiennent unlquement compte de I9 fr«quence. tOn. peut 
$• dfmandtr si le critire nipartltlon n'aurdU pas -aJouW que1<)u^s pf«- 
clslons surtout si on tnvlsagealt d'utlllser cette llste pour le .choix 
des.verbas Its plus utiles. En se dicldant da silactlofthtr .tous' <l«s 
verbes d'indlce de frequence 10 ou plus par exentple, les verbes V 
dsM€ntraliai0r^n^ konV0vaUr«n, vtpbrann^n et, obj^kHvUrgn seroht pris 
ma Is pas dminUvn f\\ ub^pordnen. Or, l^examen de la llUte rtous moh- 
tre que ces deux dernlers verbes sont bea'ucoup tnleux r«part1s tel que. 
rindlqut le tableau sulvant: > 



Verba 

konoergiaren 
obJektivWren 



frequence frequence dans les categories de textes 



13 
20 
16 
17 



p 

20 
16 

■V. 

,0 



ew 

13 
0 
0 
0 



GW 
0 

•0 
0' 

17 



doHnieran 
ub0i*ordn0n 



9 
5 



3 

5 



4 

2 



2. 
2 



Les quatre premiers Inflnltlfs apparalSsent plutOt cowne des verbes 
unlquement disponlbles. Pour^qul devralt lire lei textes de science na- 
ture>le le ^trbt komapgieren seralt tris utile mal^ en est-11 de mime 
pour celifl qui aural t a lire des textes se rapportant aux deux autres 
categories? Par contre le$ verbes dminUvn et ^bwordnm sont utiles 
pour un lecteur qui travaTlle sur les trols genres de textes,.' 



Accessibility 

Le premier tableau donne la llste de tous les verbes eri Indlquant 
la frequence totaie puis la frequence dans chacun des trols genres de 
textes d'aprls I'exemple sulvant: 

frequence total e ler genre 2lme genre 3lme genre 

••in S 697 1 975 1 764 ' 1 958 
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Lt dtuxllmt tableau donnt la list* dts verbes par brdre de frtf- 
qutnct dicrblssante. 



ment 



U travail de ce ganre est sans aucun doute utile pour I'enselgne- 
e't rappnntissage de ralieinand sclentlflque. 



* 2..3.15 Stegerf H. et Kell, M. VortlivU fiir VHS-^ZMrtifikat t&7} 
But 

- ' ' . ■ ^ 

II s'agit d'une llste de mots qui devront Stre conpus par un #16ve 
qui postule 1e grade de dertlflcat d'allemand coinne langue 6tV*i|ng%re. 
Les auteurs pr«cjsent que ce vocabulaire reprfsente u^ jilnlmum que les 
auteurs de manuels auront a completer. La llste se v|iQt Stre ^itlle 
aussi blen a Vetranger dans une zone germanlque quVTl^autochtotie. 

Corpus ' ' n 

P *' r, * ■ » - * ^ 

La llste finale apporto^ environ 2 000 mots. 



Critire de selection et m^thode 



Les auteurs font remarquer que 1e crit&re de.d1spon1b111t# n'a pas 
It11m1n€ les falblesses des #tudes de frequence. Notre analyse (1i4.^.1) ^ 
nous montre qu'lls pnt ralson Jusqu'a un certain point, mals lis passent 
sous silence les autreslcrltftres pbjectlfs qui peuvent rafflner la m6thode 
de siTectloii du vocabulaire de base. ^ 

Pour chqrlslr leurs mots un groupe de sept th4(^rk1ens et pratlclens 
s'est dbnnl'comne tache de stflectlonner IndWIduellement un notnbre de 
ifiots ne dipassant pas 2 000. " En r6un1ssant leurs 7 llstes^ lndlvlduelles 
lis obtlennent une llste comnune d'envlron 4 000 mots. De ce total Us 
retlennent seulement ceux qui avalent €t( cholsis par plus de la molt |€ 
du groupe. Cecl leur donne une llste fondamentale de 1 200 mots. II 
s'agit done Id d'un choix de mots emplrlque ou peut-ltrl^ 'au hasard' . 
Coinne Tes auteurs voulalent attelndre un maximum de 2 000 mots, lis d€c1- 
dent de computer leur llste fondamentale avec des mots pouvant Introduire 
une conversation: 



"E9 9aH§n unt idpHtiqitrt HilfmitUl fUr di* 
AhkniipfUng i^on 0$9praoh4n «u g^h^n,, »tatt Z#- 
diglioh Saohhmtmmufig^n vorMUtUtUn,^ (233, -p. 

(n nout a paru plus Important de donner des Ins- 
truments pour dicltnchtr dts conversations au 
lieu de priienter de simples termei dMdentlfi- 
cttlon*) 



IV) 
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Dans ce but lis cholsUsent alors des ^examples da ph^'asas at de 
$ynt«fln»$. Afin d'ordonnar at da classar la mat»r1al laxical at syntaxl- 
qua* les autaurs devalant faire faca a cartalns problimas: Tun das plus 
importants «ta1t de trouvar quellts sont les habitudes at las connalssan- 
cas llngulstlques d'un citadin looyen? Pour y r6pondra"una comnlsslon 
fait una anqutta original a quel que pau samblabla a una tftude de la dlspo- 
n1b111t« dont las centres d'intirlts s'appellent RadekOnaUllation. Au 
lieu de dresser une llste de mots qui viennent a Tesprlt^lorsqu'cn pense 
a un centre dMntfirfit quelconque, on demande a des personnes dMipprovlsar 
une scfene dans le cadre d'un th^e qui leur est donn€,: Ces 'acteurs' 
pauvent Ipiprovlser la conversation d*un hOte et d*ur\ gargon de restau- 
rant, la conversation d'un mfidecln. et de son patient. D'une telle con- 
versation on tire un vocabulaire qui peui plus vlte conduire a la conver- 
sation que les mots disponlbles cholsis d'aprfis la m^t\\ode M frangaia 
fondomfintal. En effet ces dernlers peuvent plutOt alder a' faire une 
description ou narration qu'une conversation. 

* * 

Steger et Kell semblent alors avoir Introdult tin nouvel aspect a 
I'^etude de la dlsponlblllttf avec 1 eur mfithode de la Rfid0kem8tgllaticm, 



Accesslbmtfi 

• I . . 

Toutes les unites lexicales sont classfies par ordre alphabfitlque. 
Les verbas »ont su-lvls de leurs fefliips p^-lmltlfs. ^ , 

Dans 'de courtes phrases donne aux debutants les sens les plus 
utiles d'un mot. ^ 

Un premier append Ice pr«sente les termes matheinatlques de tout le 
vocabulal re. ■ ca. 

Le second appendlce relive les prefixes ainsi queries verbes avec 
lesquels lis peuvent se cons tru Ire. , " 



2.4 Pfeffer> J. A. 

* La section precedente nous a presente des auteurs qui ont travail 11 
as^2 Independamment du lHotionmiii'*--&r-frfquenoe. Les resuUats de la ' 
racWcha de Kaeding n'ont pas ete utillsf? pour dresser Iturs llst^s. 
OansVles llgnes qui sulvent nous verrons un auteur priglnal contemporain. 
Ses pfjbllcatlons sur la lexicometrle allamande commencent en 196r«t ne 
cesseirit d'auomenter. SI on les classalt toutes d'apris notra systSma on 
verra1\t que I'une d'elles Baaio (epokgn) Gtrtnein word Liat, iHputatuf^ 
{WA keralt au nombre des tfavaux btfses sur Kaeding. En effet, f^feffer 
choTsIt des termes lex.lcaux de plus haute frequence et repartition dans 
sept travau^ ulterleurs bases sur les resul tats de Kaeding. Mais toutes 
les autres publications appartiennent au groupe 'autres travaux'. 
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En parlant d« Pftfftr nous fnettrofts T accent surtout $ur son tra- 
vail original sur 1« arunddmiUoh, ^ 

M u ff* f? ^'^^ cownenctf 1e travail sur ralltmand fondamental 
a Nunlch. Il est alors subventlonni et encouragi par le LanguagM 



, . indt€d, ih^y hao9 poinUd th§ way to ' 
additional rtfinmenta irt ocntpiling word Utte 
and haoa ^exv^d ae guidejoi^ete in th» evolutidn 
of Grundd0ut9oh, of whioh th€ Grundoiuf^ (Uvl^ 
one) of the Baeio'lepoken) German Word Liat ie 
the firet part." (187. p. 7) . 

^ Baaio (epoken) German Word Liet, Grundetufe^ 1*964, (187) 



I 



But 



Dans ce pwemler volume du (TrM^^wtoo/i/rauteur vise I'enseigne- 
roent et I'apprentlssage d6 r.allemlpl pari* contem^raln. 



' Crlt^re ' ^ 



Quatre critftres sont I la tftise de la selection des mots chez Pfeffer 
la frequence, la repartition, la disponlbl.llte et Tempi rlsWf lis ont 
ete utilises dans cet o|rdre et ont determine la methode de son travail. 



Corpus ^ " * 

Afin de compenser la diverslte des dialectes allemahds, 11 est sug- 
gere de coUectlonner un corpus de 600 000 oecurrences de sourceS^ orales 
dans diverses regions d'Allemagne, d'Autrlche et de Suisse; puis- 833 000 
mots disponlblessont dresses spontanement par des ellves. De ces deux 
grands totaux« Pfeffer obtlent une llste fondamentalc de 1 084 mots aux^ 
quels IVajoutt 185 autres i)Our completer son Grunddwuttoh^ GrUndatufe 
de 1 269' mots. „ 



Methode ■ ■ • ■ ; 

Un des soucis de Pftfftri4t«1t^qu*4e-^fo$-traviirmaerfeV^ 
la tastf de fKHnbreutes etudes tompiemtntalres et ne it tlinlte pas au seul 
decomptt statlstlqu*. Aussi §-t«11 pris de nombreusts precautions ft 
fait quel quts experiences pretlmlnalret. Hous ne relevons Id qu'un cer- 
tain nombre de ces precautions qui peuvent etre uti Its pour un Inltie: 
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4. .f'^,*^^^''^ d'enreqietrementa H la duvU dg ohdouni Ayant prftvu u?\ 
total d elements X collectlonner on peut tt faire une 1d«e de la quan- 
t1t« de bande a utnUer. Pfeffer en utilise plus de 400 et chacun de 
ses enreg Is tretnenti dure environ 12 minutes. ' 

M u UnguietiquBB', Un bon choix est Dficessaire pour avoir un 

Jchantlllon repr«sentatlT. Pfeffer cholsit 70'v111es et villages dans 
la zone germanlque. II detewilne la populatioYi de chaque 14eu, la 
tlon, 1 Education. I'age et lesexe de chaque sujet interview*, la gran- 
deur et le lieu de residence de ce dernier pendant ses anndes de for- 
matlorw ' . 



Travail pratique - . 

Pour les enregistrements 11 se fait ,a$s1ster par'des sp€cialistes 
du son et par des linguistes. 

Les bandes originales sont conserv«es aux archives et le depoullle- 
ment rte se fait qu'avec des copies. Lors des codages 11 inclut les nu- 
mfiros de I'enqufiteur et du sujet. 

L'fiquipe d'enregistrement compte 57 enquCffeurs dont 8 ont 6t^ iTiter 
y1ew€s. 25 thfttnes couvrant la rfipartition des inUrfits quotidiens "(le 
1 homme ayaient ete pre-seiectionn65.__La conversation. sur ces themes 
constituait une bande enregistrfie. L-efS dialogues ayant bl us de lOX de 
tournures dialeptales «taient rejet«s. Aprfes cette elimination 11 fut 
retenu 401 enregistoiments sur 409. Les enregistrements 'fur-ent trans- 
crits. Une tabulatfon des 595 OOO cartes donna un total d'environ 
25 000 unites lexicales dont chacune repr«sente la somme de ses propres 
formes fUchies d'aprfts I'exemple suivant: 

'» ' ■ 
887 Heaen , > 

wiasen 

' 539 WBVBB 

23 weiaat ^_ 
55 iijuaete 

8 hJUBBt^^ 
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, 1 wu9etyn 
1 b^M«ncf«n 

It • 

♦ ^ 

23 gmjueat ^ ■ • 

De CCS 2S ()00 un1t#s lexicales on ex61ut les noms propres «t de 
lleux, ainsi que les adjectifs qui en d«r1vent (sauf d$ut90h • allemand). 

Les moti^les plus communs sont,d6tem)1n6$':en tenant compte dc la . 
frequence et de ja repartition dont les Indices minima sent respective- 
.ment 40 et 25. La repartition valalt la peine d'etre mesuree Id etant 
donne que le nbmbre d'enreglstrements' total s'eieValt e 450 -'solt 401 
Interviews t la vol^ des 57- enqueteurs molns les 8 enqueteurs Intervlewes. 
Comblnant les deux criteres a une analyse einj)1r1 que des mots quanjb & 
leur appllc^blllte, unlversallte et 1nd1spens4b111te, I'auteur redult 
son tota-1 a 737^ mots de U langue pariee et vo11& une premiere phase de 
son travail/ ' ' . . • 

Pour la deux 1 erne phase, I'etude de IK d1s>pon1b1T1te, le prafesseur 
Pfeffer prevolt 21 centres d'^nteret. Des Clftves. de 15 - 1.6 ans trou- 
vent spontanement des substantlfs, des verges et des adjectifs^ ^e rap- 
portent e ces centres. Le cddagp est faU pour* un pays, I'etat.et la 
vlUe. On donne ausisi les Indications su1vantes: /Veco1e, la classe, • . 
le sexe, vocation du pere, orlglne des parents, lieu et grandeur de la 
loca'llte de residence pendant les ani^ees^de fornfatlon. Tous ces details 
que l.e professeur Pfeffef* s -est arrange i prendre peuvent etre fort uti- 
les H d'autres recherche^ psychologlques, psycho-tpedegogigues et'psycho- 
llngulstl^ues et mime soclo-ilngulstiques. Les tests de dlsrponlMUte 
ont ete donnes dans 82 ecoles de 4d vlUes dlfferentes. L'Sge de 15 - 
16 Kn$<^a ete cholsit (et non 9 - 12 ans) apres les experiences preitrol- 
nalres qul ont fai^constateir que le vocabuTiilr'e spbntanei n*etait-plus 
ec^fantin et pas encore sophlsilque. L'enquete fpM^nit 833 000 mots au 
total represehtant 34 000 mots differents. Leurs: Indices de frequence 
variant entre 960 et 1. Des 34 000 mots seulement 347 sont.retenus pour 
la llste finale. On tient compte de Jl a grande". repartition dQ Vunl^e 
lexicale et de son Indlce de frequence qui devalt etre superleur e TOO 

rur la retenlr. Apres cette (ieuxieme phase la llste a desormals 
084 mots. V . 

La derhl ere phase du travail est celle d«; la 011ect1on emplrlque ' 
de 185 mots. Ce's dernlers sont solgneusement 'seieetlonnes et represen- 
tent: y ... • 

a) des parties .d' une sequence directe, conine 90ohn0hn (seize) et 
9§ohMig (solxante) qui se rapportent e 8«oha (six) dont la frequence est 
de 190 et I'^.lndice de repartition 25. De meme ^#«t#m (hier) et moiv«n 
(demain) par rapport a hfHt« (aujourd'hul) (81 3/255).i 



V 
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**)-.^?? P*''^^** ««qu|!nct atsoclatlve comme Mond (lune), 
SUx*n («to11e) par rapport a Sonne (soltll) (50/36); 

.^^2 <t«s termes llant une chose sp«c1f1que a un.tout ou un tout a 
une chose sp«c fique: Hund (chlen) 731 et Jtotw (chat) 708 par rapport 
J Tter (animal); ou M^nd (bouche) 553 et iVaa* (nez) h Gaeioht (visage); 

j^®^ antonyiTOS manquant: dHnngn I'lntfirleur, dedans) com- 
Ji^riq^^tloJ) ztyzill complement de 

e) des parties d'un compose commun 'comme i?a£fJroue) derive de 
Fajmicf (bicyclette) 375, ou A/otor derive de Motorrad (motocyclette) 

f) des groupes toplques comme les noms de mols, des polds et 
mesure; . . r~ m» «v 

jg) des notions comme taub (sourd) et aturm (mqet) etc. 

Cette partte emplrlque conslste, en gros, a analyser les resultats 
des enqiietes st«t1st1ques et d'y ajouter ce que les statlsques n'arrl^ 
vent pas a trouver. Des 185 mots addltlonnels les trols quarts etalent 
deja Inclus directement ou Indlrectement solt dans la llste des mots 
disponlbles, solt dans 1e corpus de la langue pariee. C'4ist 1e dernier 
quart qui a effectlvement |te glane emp'irlquement. 



Probi erne s * 

- Dans son volume I, Grundatufe, Pfeffer consldfere cortlne.unlte de 
decompte la forme du mot; mals 11 a aussi eu a .resoudre 1e probieme de 
la definition du mot dans la ^ulte. Sa conception 'se rapproche de eel- 
les de Bloomfteld {Lmiguaga 1933): a woM ia d minimum fraa fom et de 
Ullmann: «tn Wort iat morphologiaoh ain Mn- p4ar mahx^taili^ fraiaa 
Hindaatgabilda . ' 

» En effet la definition du mot chez T>l\effer se retrouve dans celli 
qu'11 donne de tournure Idlomatlque. II chnsldftre que les champs seman- 
tlques d'un mot se divlsent en quatre groubes^dont un est libra, un au- 
tre partial lament llbre - un trots lame parti el lement 11ml te t«iZw#i;«« 
hagranut - partially raatriotad et le dernfler est 11m1te J>c^r«nst - 
raatHetad, It mot est Mbre dans sa signlflcatlorl fondamentalt coAne , 
par example "tomber, dans (la pomme tombe) dar.Apfal f^llt. Le mot est 
partial lament llbre au sens figure (ubartraifana Badaiitung) conine (tom- 
^•n fallan dans dia Praiaa fallan (les prll^ balssent), daa Fiabar fallt 
(la fllvra tombe). Le mot est partial lementl 11 mite si son sens est con- 
ditlonne par une liaison avec un autre mot Interchangeable: c'est comme 



1e mot halUn dans €ir\0 R^de halUn est cobdlt^onni par i?*d# (d1 scours) 
qu« Ton paut ramplacar par Pr^igt, Kortiw, ate. Un mot ast 11mH« 
$1 son sens primordial se tran^forme lorsqu^ll ^st an liaison avec 
d'autres mots. C'est le cas de fall§n avec ftaofi dans flaoh falUn, - 

Ces definitions jouent un arand rOle dans les recherches ult*r1eu- 
res de Pfeffer, notanwent dans la classification sAnantlque diis niots. 
Dans le volume 11 de la sfrle Gx%^nddB^taoht on a relevC les 75X des 
, mots llbres et partlel lament llbres les plus utiles. Les autres mots 
11m1t«s ou partlellement limlt^s, c'est \ dire au fond les mots Idlowa- 
tlques, bnt ft« r4serv«s pour le volume III de U s«r1e. 

Dans Tfitude de la d1spon1b111t€.en aTlemand, un probltoe se pose 
^6r€ralement. C^est celul des noms substantives. Tout Inflnltif alle- 
mand peut 6tre substantive. Un eifeve peut done, en rempllssant sa 
feullle, .Inscrire un verbe.comme Inflnltif mals aussi comma iubstantif 
ftf^les compter comne'deux mots different^ Pour eviter ce problfime 
>feffer decide que cer1!te1nes Scoles col I«ct1onnfi0t unjquement des subs - 
•^tantlfs. alors que d'autres reVevent les adjeairifs et les verbes. 



AccesslblUte ^" .. " 

s 

Le BoBio (8vok«n) German^ Grundetufe prCsente trols tableaux. Au 
premier tableau les mots sont ranges |iar ordre '^ilphabetlquS. Le second 
donne un groupement en partle du dl&cours (les substantlfs, les verbes, 
les adjectlfs, l^s adverbes, les prefbsltlons, les conjonct Ions et 'In- 
terjections; les articles, les pronoms et les nombres).** 

le- trol.slSme tableau donne ies mots par ordre de- frequence decrols* 
^sante et par aroupe d'orlglne (orale, toplque ou emplrlque); pour cette 
derTtiere orlgine les mots sont ranges par ordre alphabet 1 que. 

' Le llvre se term^ par |ieux appendices dont le' premier donne les 
mots thematlques et le second les mots rfiglonaux. En dehors de braua«n, 
FUiaohBt* j^t Ku$ing (appendlce D) les autres mots ont un Indica minimum 
de frequence de 175. 



Innovations 

. Su< le plan sclentlflque le vocabulaire de Pfeffer represente pour 
V'lnstant una das llstes les p]us recommandables pour 1a langue alleman- 
de. L'objectlvlte de la selection I'amporte sur Va sCibJectlvlte. La 
methpde emplrlque a ete redUlte au minimum pour cedar place a la fre^ 
quence, a la repartition et a la disponlblllte. 



mis n1v«ux d. vocbMl.tre. 11 .n «^1t enr]^70 .\"^:;kJM«,1. 

II . r*PP°'"* «" f'-anjals fondamenUl Pfefftr fait d'«normes Viroorts- 
J"^ "e'-Oes et les addfttlfs dws l' etude dVu 

2.5 TABLEAU CHR0N0L06IQUE DE LA LEXICOMETRIE ALLEMANDE ' ' ' . 

de la"?e^?rJ5^?^-*.n"* 'S*""' ^"'"'^ 'nventalre htstorlque' . 

A '»,'ex1coni«tr1e allemande, nous avons Juge ton de oresenter sous ?nrtho 

fLJd ""noE^"? nombri I travaux'^xtZtH^el al¥ 

lanands. Notre Hste n'a pas la pretention d'avolr attaint i 'AyhanttiuiM 
«a1s^«p6re donner Hs ouyrages le? plus rSnarJiaMes en "e KaldlSg ei'i" 
Jours. Pour chacun nous Indlquons 1 'annSe de publication irnom d. V'.N 
^rHp'f.iiJi;* '" 'loW^t du travail- enf1nMe ?lei drj2b1l!atlS? oS e 
TAt LitH^^^r certains. cas nousvlndlquons le noin de la r«ue oO 
i;„Sf*J'^'"'J''- I""" ouvrages n'ont pas pu 8tre analyses dans notre 

P-- nclPole qu'lls ne noHs ont pas etl accwllb'es ou 
accesslbles i temps, coimie le travail de Helmut Heler. '•'-'"■^s o" 

*4v.. 5°"" J^°!r ^^Pl"? ?l"Ple^ Informations sur un ouvrage donnfi. 11 iiiU 
f Ira de cohsulter la blbllographle de cette etude. ««« ««nne, n syr 



TABLEAU CHRONOLOQIOII|.M,LA I^EXICOMEYRIE ALLEMANDE 



Auteur 



Titre (ou objet 
<ie la i^echerche 



Lieu public t Ion 
(ou edlteurT 



Gabelsberger, *F. 
^orstermann, E. ' 
Meyer, L. 
Mohr, J. y 



AVANT V898 

ffumei*ieqke Lmtverha^mieae 
-Wcompte de mots paries 
Zahlungen xur Lauttrgue 



Berlin 



Kaeding, F.W. 
Behaghel ,0. 
Frank, L. 



1898 ^1910 , ^ 

HauftgkHtewipterbuph d.d, Spvaohe Berlin 

' ZaHtung^e^ Mim Ct§bx*aui^h dee BHworteB (HtM). 

StatietieohB UntWBUohurigen, , , , i (HtM) 



Auteur 



litre (OM objet 
<!• rechercliej 



Lieu de publication 



1911 - 1920 



ScWachter 
Pnnk, E. 
Prehrv, A.H.> 
Meras &' Miller 
Proksch, A'. . 
Koster, M. 



Statietieohe Untevsuohungen. ^ 

Zahliittgen u.a, dee Ddtiv-E, 1^, . . 
Praotioal Guide to Geman Vocabulary 

Der Wovteohata ThBo4ov Stoma 

Die m hokifigeten gebrauohten Stantne. 

■ ' . ' -v 

1921 - 1930 



(HtMK 



Oxford University Press 



Schlag, J. 
Tburnau, A'.C. 
Blerwlrth, H.C, 

Morgan, .B.W. 



WaufigfkeitBproben aue dmi Spraoheohatae (HtM) . 

Vooabulary Building demon for (^eginntre New York 

Words of Frequent Ooourrenoe in Ordinary 

Geman y^^i^ 



Geman Pr^quenoy Vord Book 



New York 



. Wadepuhl, W. 
Hauch. E.F. 
Simmons, L.V.T. 



Engel, E.F. 
Meier, H. 
Purln. CM. 
ScKlnntrer & Wendt 

VallAc.K 
Bakonyl , H. 

Hohlfeldt. A.R. . 
Wadephul & Morgan 



Titrt (ou objet 
d% recnerche l 



Lieu de publication 



Gwman Idicme 
Gmman Idiom List 
A Vooahulctry Count, . , . . 
York StaU Syllabue 



6Q . 
New Yoric 
MLJ 

New York 



. 1931 - 1940 

The V89 of a Standardized Vocabulary, ,\ 

The 1 mo Most Frequent German Words 

A Standard Vooabutary of 2 000 Worde,,\ 

A Suggested Liet of 1 000 Active German 
Worde • - , 

BaajLc Vlovd and Idiom tiet \ 

^Die gebraudhlioheten Wortei* 
der deuteohen Sprache, / ' 



MLJ 

New. York 

Chicago 

GQ 

Albany. l{. 
Munich 



Minimum Standard VocnibuXary for German ,, . GQ 
Minimum Stitndard GMrmaH Vocabtitary New York 

i .3 •• 



Y. . 



Si 



i Ann#t Auteur 

26) 1935 Ortmann. A. A. 

27) 1937 Purln. c'.M. 

28) - Schneider, J. 

29) 1938 Twaddell 

30) 1940 Eaton. H.S. 



31) 1946 Muegge. M.A. 

32) 1949 Michea. R. 



1951 J'ewish Vocational 
Service 



M) - .1952 Meir, H. 

35) 1953 Auber. M. 

36) M956 M1ch«a.'R. 

37) - Schultze, 



Titre (ou'obJet 
recherche 



Lieu de publication 
( ou ^dl teuF T" " 



A study in Fire t'Y ear Geman ]/o<yctbuldpy 
A Standard G$tvan Voo&bulary 

Dmdtsoher Vorteohatn 

Wcompte des mots parl^S' 

Semantip Frequency Liet » 

1941 - 1950 

German Word-Frequency Vocabulary 
Spraohtatietik, Untevricht 



6Q 

Boston 
Batavia 

Koperfhagen 
New York 




Pitman 
Paris ' 



1951 H I960 



Vordte fdr Work 

/■ .■ ■ . 

die tauaend haufigeten Wortfovmen 
der deuteohen Sprafshe 

Guide de FrfiquenCe allemand 

Vocabulaire allemand d'ut111t€ 
scolaire et g#n€ra1e 

/)«r WortBohat* in der ' GmndsohuU 



Boston 
M'spe, 

Gap:ophrys 
RLV ^ 

(In HtM) 
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Ann#e Auteur 



38) "^1958 Griesbdch & Schuiz 

39) 1959 Meldau.R. 

40) - Mich#a, R. 

« 

♦1) 1960 Taylor & GottschaU 



42) 1961 Zellweger, R. 

43) 1963 * Kaufholz, et ial . 

44) - Uhllg, et al . 

45) - , Wangler, hVh. 

4d) - Pfeffer, A.. 

•47) f 1964 Slliakus, H.J. 

48) 1 - Lorlche 

49) - -Melzer, F. 
60) .1965 Scherer, 6. 



Tltre (ou objet 
de la recherche 



-/ 



Lieu publication 



Gloeaar wu 'Dmiteofw Spr^aohlehff' Munich 

KUiiwe DeutaohlaruJbuoh fiht' Auelander Munich 

Vocabulaire allemand progress If Paris 

A G^man-Evgliah dtotionnax^y of Idioma Munich 



1961 - 1970 V ' 

Le vocabulaire du baeheller 

Vocabulaire de base de 1 'allemand 

Vocabulaire de base allemand-frangals' 

Bangwortartntoh hoohdautaahar \r 
Vmgangaapvaoha 

Grunddeutaoh (Grundatuf^) " 

Tha 1 000 Moat Vaaful Woisia in' Garman 

Le mot et V1d6e 

Daa, WoPt in dam Wortam 

Word Fraquanoy in th4( Modatm 
Gaman Short-atox>y 



Lausanne 
Paris 
Lausanne ' 
Marburg 

New Jersey 

Babel 

OPHRYS 

Tijblngen 

Colorado 



Auteur 



Titre (ou objet 
dt la f chftrche) 



tlftu publication 



Slaby, H. 
Oehler^, H. 
Pfeff€r. J. A. 

Swenson, R. 

Zlmmemmann, J. 
Schanze, H. 

Griesbach & Schulz 
Oehl.err et. al . 
^chante, H. 
Wolf. F. ' \ * 

Pfeffer, J. A. 
Pfeffer, J. A. 
Schmidt, P. 
Wohl gemuth-Bergl umj 



DrnttBoher* WorteohatB in Saohg^hUUn 

Grundu)OrtBohata Dmitaoh 

Baeio (apoken) Gmmqcn "Idiom Liat^ 
Level I 

A Frequenoy Count of Contmpovctru 
Garman Voaabulary 

Vovd Frequenoy in 'the Modem German. . . 

'Index nu Uovalia * . 
'Heinrioh von Ofterdingan' . 

1 000 idicmatiaohe Redenaarten 

GvunAoortaohatM. .... 

Ind^ Hu HeinHoh von Kleiet ' 

10 000 W&rtep, A -Gemm Vdoabutmv 
for Studenta - ^ 

Grundk^taoh - Mitteiatufe- 
Baaia \apoken) Geman Diptionnary 
Der WortaohdtM von Goethe* a ,'IphiyaHie 
Wort fiir Wort 



Frankfurt/M 
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New Jei^sey 
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6Q * 
Frankfurt/M^ 

' V 

\. 
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frankfurt/M 
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Munich, 



i Anntfe Auteur Titre (ou objet Lieu publication 
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65) 1971 Kopps & Miinster heaamtverzeiohnis dev Verier Muryich 

' Steger & Keil Wortliete fur dae VHS-Zertifikat Frankfurt/M 
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3.1 CONCLUSIONS THEORIQMES 

3.1.1 Stir U quantlte des travaux alltnands 

Nous n'avons an«>ys« que vingt-neuf llstes de mots; mals le 
tableau chronologi que nous montre. qu'11 en est rest* presqu'autant. 
SI on s en tenalt alor^s au seul facteur quant1t« de travaux sur le 
vocabulaire allemand, la pr«sente «tude valalt blen la pflne d'itre 
entreprlse. Le notnbre «lev« de llstes dressfies aprfis Kaeding pour 
la seule langue aTlemafide nobs pousse a croire que 1 'estimation de 
Savard et Richards (211, p. 21) du nombre del llstes est assez fal* 
ble. En pffet, I'appendlce A nous pr«sente eV 1971 plus de trente 
ungues du rnonde pour lesquelles 11 existe (ou se prepare) une 11s- 
te; si pour I'allemand 11 ent^ste un minimum de solxante, on de- 
yralt pouvoir aussi s'attendreH un tel minimum pour le francals, 
1 anglais et peut-ltre I'espagnol et le russe. SI tel «ta1t le 
cas nous dirlons alors que plus de 450 - au lieu de 80 - llstes de 
mots sont apparues depuls la recherche de Kaeding. 

t . • 

3.1.2 Sur la .methode ' ^ 

a) Les crltftres de selection 

La frequence et I'emplrlsme sont les deux cr1t6 res de sfilec- 
° tlon qui domlnent les recherches sur I'allemand. Mais on ne peut 
plus dire que la frequence solt encore cbpsldfirde comme Le Critfere 
de selection. Les lexlcomfitrlstes germanlstes s'en rendent compte. 
Quant a 1 emplrlsme, 11 ne devralt pas tarder a avoir une Importan- 
ce trfts redulte chez tous les chercheurs-,^ comme. Pfefflsr en donne 
1 exemple dans son travail. Le travail de Steger et Kell, blen que 
fgnde sur I'emplrlsme, Introdult une .autre fagon de cholsir les 
mots disponlbles pouyant facllement mener I'fitudlant a la conversa- 
tion (2,3.15). Cette notion de Worikon»Utlation miriUrtin la pei- 
ne d'etre sulvie de prfes et experlmentee pcur d'autres Ungues. 

; ■ " \- . ■ ■ ■: ' ■ . ■ ^ ■■ , ■ 

b) Les procedes 

La majorlte des travaux, s' est fal.te a la main. Ce sont les 
chercheu.rs des annees solxante et soixante-dlx qui- utlll sent le 
plui!;^ les machines pouf leurs dfipoulllements de texte. * 

3.1.3 Sur les prob limes 

: Nous distlnouons trols sortes de probiemes: les probUmes lln- 
gulstlques, statls-ttqMes et les probiemes de presentation.! * * 

La question de Ta definition de 1 'unite de decbmptt filt par- 
tie des probUitits l^hgulitlques. Les stenographes et les phpnetl- 



dens comptent plutOt les formes. C'est 1e cas de Kieding et WHngler 
O'autres chercheurs essalent d'introduire la notion de champ s«man- 
tlque et regi^oupent alors les formes sous un mot clef. Hauch est 
Tun d'eux. Les lexlcom^trlstes modernes utnisant des inachlrtes 
sont presque tenus de consldfirer cowne unite de dgcompte tout ensem- 
ble de caractfires comprls entre deux espaces. Cette dernlftre defi- 
nition est trfts pratlqOe mals n'fipargne pas de gros prob16mes qui 
peuvent §tre dlfffirents d'une langue H Une autre. Pour Tallemand, 
11 peut apparaTtre alors des mots qui n'existent pas ou qui n'ont 
pas de sens (2.3.13). 

Parmi les problfimes statlstlques , nous mentlonnons celul de 
Tfichantmonnage. Kaeding et Pfeffer dnt' donne quelques exemples 
d'echantjllonnage. Ueurs corpus (textes et langue par1«e) sont 
blen representati fs .. A Vechafltnionnage se llent les probUmes de 
la longueur et de I'Sge tfes textes. ' Kaeding essale de cholsir des 
textes de m§me longueur. Pfeffer cholsit retude de la langue con- 
" temparil ne.. }} en est de m6me de }*In8titut fOr Deuteohe Spraoha 
dont le corpus est base* siir des textes de 1945 a nos jours. Cette 
rfigle n'a pas toujoufs M observ^e chez les dlff^rients 1ex1com6- 
trlstes. 

La presentation des rfisuUats varie aussi chez les auteurs; 
mals 11 semble que la majorltfi tend a donner au molns une llste de 
mots ranges par ordre de frequejice decrolssante, si c'est la fre- 
quence qui est le crltfire primordial de selection. Plusleurs au- 
teurs nMndlquent pas leur rtiethode de travail comme Kaeding, Pfeffer, 
Steger et Kell le font. S'lls I'lndlquaient, cela donneralt peut- 
etre plus de conflance H I'utlllsateur de leurs ouvrages. 



3.K4 Sur revolution 

M8me sans avoir analyse tous le^^ travaux de lexicometrle alle- 
mande, les quelques 11 stes examinees dans cette etude denotent une 
certalne evolutional deux points de vue. ' 

D'abord au niveau des cri teres de selection. De la $eul6 fre- 
quence Chez Kaed'irig, on arrive chez Pfeffer avec quatre cri teres: 
la frequence, la repartition, la disponlbl lite et I'emplrlsme. 
Hauch represente une etape Intermedlalre en ce sens quMl tient aus- 
si compte de la frequence et de la repartition (2.3.2). En plus de 
cela, Bakonyl (2.2.7) entrevolt aussi la notion de disponlbl lite. 

On reinaVque en*suUe iin Interfit grandlssant pour I'enselgnement 
des langues. C'est Morgan qui ouvre la porte en tr«nsfonnant les 
travaux pour stenographie en une llste de mots utilisables dans 
I'enseignement. L'aspect didactique se faft encore mieux sentir 
'lorsqu' on commence I concevoir des vocabulaii^jBS adaptes & des ni^ 
veaux d'etude; c'est-a-dlre la notion de gradation chei Vail 1933, 
Wadepuhl 1934 puis Pfeffer dans son Onmddeutooh qui ei»t congu & 
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trois niveaux {Grund$tufe, mtUlatufc et Ob0retufe). 

La lexlcom^trle tend I se mecAnlserl La pTup«ft*de$ centres 
de recherche (Appendlce B) dl^posent des machlnef ou travalllent en 
collaboration avec des tfcoles techniques, 

L'examen du tableau chronologlque (pagjr 64) ilrontre que ies an- 
n€es sol Xante ont 6ti des plus fructueuses flans. Ies travaux de lexH' 
comfttrle allemande. ri nous reste 5 esp€rer que les ann«es solxan- 
te-dlx ^e seront plus, ou du molns autant. 



3.2 CONCLUSIONS PRATIQUES. ' , / 

* • * , 

La prfisente^tude servira de document de reference au dldactl- 
clen, au professeur d'allemand. h ceux qui ont a (» laborer ou * chol- 
slr des m«thodes d'enseltinement, au chercheur et a I'etudlant. L'a- 
nalyse des travaux donnera un premier contact avec un ouv rage qu'o?» 
veut utniser. L'auteur* des m«tbodes se cho1$1ra< un vocabulaire 
de base sur lequel fonder son enselgnement. IMnspecteur d'ensel^ine- 
ment fera figalement-une analyse du vocabulaire conteou dans les mfi- 
thodeside sa zone en se cholsl.ssant une llste comme mod«le. Les 
auteurs de llstes de frequence comb1n€e lieuvent' aussi 1 1 re r profit 
d'un lilVentaIre de ce ^enre qui leur offre un 6ventail des compila- 
tions d€ja existantes. La bibllographje, blen qu'axfie sur les tra- 
vaux allemands, apporte aussi quelques titre's sur d'autres langues. 
Les appendices competent ces Informations surt'out pour te cher- 
cheur et I'etudlant. 



3.3 DEFICIENCES DE L'ANALYSE 
3. 3 J Travaux manquants 

Notre analyse s'est concentrfie sur les ouvrages parus en Am6- 
rlque du Nord et en Allemagne comme,s'11 n'y en avalt plus all leurs. 
Noui*n'avons entame 1' analyse que des seuls travaux qui nous ont 
accesslbles. Nous nous'sommes parfojs contents d'un simple 
compte rendu trouv* dans une revue ou une bIbVlographle analytlque 
pour certains des travaux menquants qu'on tenalt i dficrlre. Les 
llstes de France (Auber)» de Hollande (Schneider), et de Russle nous 
ont partlcullirement'manqutf. 



3.3.2 Grille d' analyse non contplCtfe 

..... . . * ' # ■ 

Dans Vanalyse de certains travaux, plusleurs points pr«vus . 
dans notre grille (1.4) n* ont pas €%i consldMs. Cecl provlent du 
fait que Ites auteurs de llstes ne donnent pas tous les rens^gne- 
ments. Souvent on ne savalt -pai d'oD etalent chfolsis les mots d'u- 
ne ilste, puts la grandeur du corpus, I'lge des textes, le critire 
de selection manqualent. 



3.4 .SUGGESTIONS POUR DES ANALVsES ULTERIEURES 
3.4.1 Les questionnaires 

. I ** ' ' ' . *. 

On pourralt peut-etre completer le^)r6sent Inventaire en an- 
voyant un questionnaire filaborfi a dlfffirtnts centres dJ vlchSrJhe 
SroLnrc?*'!^''^^!?:' specialises en l^x1con>6tr1e aneSanSe Ce 



3i4.2 CI assenient 



Nous avons cla$se les llstes en, deux groupes tel qu'ind1qu6 
dans I' ntroduct16n (0.2.3).. Ce type de cfassSmervt fait un pSJves- 
2 • ^"^^"SI^:® ^ue Kaeding a eu Sur certains auteurs. Un autre 
projede, conslderant chaque ouvrage,pour Iu1-m6ine et pour son rap- 
port Aiec les autres. cpr\s1stera1t » distlnguer trots groupes: 

_ - m premier que nous appellerlons travffux primalres rfiunlralt 
r^T?''^^^^ les^ouvrages reposant sur des recherches person- 
nelles (je I'auteur. C'est le cas du tfavall de Kaeding et Pfeffer 
par exemple. ^ 

■i, - • . 

^ • - un^setond groupe. les travaux secondalres . rfiunlralt et ana- 
lyseralt les travaux fondes unlquement sur les rfisul tats d'autres 
chercheurs. C est le cas de la majority des'ouvrages analyses dans 
la premiere partle de cettereche^i^he. j * 

- un tro1s1$me groupe, les travaux mixtes . reunlralt et analy-- 
seralt les travaux utillsant les deux m^thodes cl-dessus. C'est le 
cas du Grunddeuteoh-MitUletufe (187) qui repose 'sur des ,r«chefches 
personnel les et sur des mots tIriSs d'autres llstes. 



3.4.3 ^|^ya^ence lexicale et la disponlbl lite 

1 J] 11*"^ * progrfts dans les. recherches allemandes.,tous 

:!i r^^^^*^^ objectifs de selection connus rdate n'ont pas encore 
ete etudies pour Vallemandi AussI une etudft sur la valence lexi- 
cal* serai t-elle H ehtrevolrde fa^oh s^rl^use. r 

n en est de m6me de 1' etude de la ^Isponlhlll te que Ton pour- 
ralt reprendri en comblnant d1 verses methodes ndtartwnent cefle de • 
^•'^S'Vl . -d^js sa fagon de rechercHer les mots usuels» cell* de Steger 
et Kell, celle de Pfeffer. Le resultat obtenu pourralt aussi passer 
sous forme de t«t de famlllarlte. Une etude de ce genre permet- 
trait, dans une certalne mesure, de dicouvrlr I'Unlvers famlller des 
*nfari.ts. En effet* les llstes de mots disponlbl es et f ami tiers 
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^y'on sortfralt alnsl donntraienti les concepts Its plus -connus et 
famlllersaux enfftots. w . 
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,5.1 APPENDICE A . ' . 

L'appendice A reieve les noms des langues 'du monde ayant dfijl' 
fait Tobjet d'un traitement lexIcomfitHque. 

Les renseignements proviennent de (llfffirentes sources:. 

1 - R.D, Keil , EinheitHohe Methoden d^v LexikometHB ' 

2 - R. Hartmann'(83) . . . , 

3 - C. Muller (16^) * ';. ' 

4 - S. Muller (168) ± L. Massignon, Annuaire du monke mueutmcm, PUF. 

1954 . ' . • * » 

5 - La Revye Canadienne de Linguistique 15-1, 1969, p. 5Q 

6 - Personnel les 

Des trente et une langues , lieuf s'eulement ne sont pas des Un- 
gues Indo-europ€ennes. ^ ^ 

5*2 APPENDICE B " 

t r ■ ■ 

I - ♦ • 

L'appendice B est loin d'etre exhaustif^ II ne donne que quel- 
ques noms de centres ou ceux des parti culiers auprfis de qui on pour- 
rait trpuver les premiers renseignemeni^ au sujet de la lexicometrie 
Nous avons divisfi l'appendice en trois sections. 

* ■ - 

1 - Les Centres specialises^ d'autres langues que IMllemand; 

2 - Les Centres specialises en allemand; 

3 T Les noms des parti cullers. ' . 

5.3 APPENDICE C . * 

L'appendice G pf'esente nn certain nowbre de termes que nous 
avons le. plus rencontres, au cburs de nos lectures. NoUs espfirons / 
que cette liste succincte sera de quel qu'uti lite 1 1 'etudiant non- 
bllingue qiii risque de.tomber sur I'un ou 1 'autre des termes en 11- 
sant' quelque revue ou articJe sgr la lexicometrie. 

dM% "Languaq^ Tttgohihg Arialyiia (119, 30-32) / le professeur 
Mackey montre T importance d'une etudt dela terminologle linguists-, 
que. Afin d'evit^r les dangers d' isolation, la branche nai^sante 
d« la lextcometrie devfait peut-«tr»e essayer de se faire un lexique.. 



Chaque'ltixicomjtrlste devralt.' eh crfiant ou utlllsant un nouveau ter- 
mt en donner le sens et/on le cor.respondant le plus proche en d'au-* 
trdSv^^lanjues, . • . 

U plupaVt des terwes <tiue nous. rappor,tons' id viennent de: 
J!w^ ^0*^5*^,^?° (no 43). B.J. Koekkoek (no ,107r. 

^^'r,y^JZ^* '^^^^ ^^^'^ ®^ Udo.. Robert. Mod^mer Sprc^huntemoht, 

*3;"/wirun^ ou/ HeeenaohaftltehBr Grundlage, MUnohfinj Hueber. 
1967. 325 p. et'de. Michea. Renfi. " * . 



f - fftm1n,1ti . 
m = masculin 
*n = rieatre 



- . \ 
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APPtNOICE A 



Langue 



Pays d'orfqhie, 
(kJiMa 1 annuo ^ 



2 Anglais 

3 Arabe.(Egyptftn) 
' 4 6asaa.(HBcNc) 

'5 Berber* 

6 Bengali , • 

7 CWnols • 
'8 Oanois 

• Espagnol 

10 Fran^afs 

11 Groc, 

1? Hindi 
* 

13 Htfn<>i^i$ 

14\ Irlandals 

15 Islandals < 

16 Itallcn 

17 Kannada 

18 Latin 

19 Halayo* 
, Pol ynes tonnes 



21 NoerVandaU 

22 NorVcglen 

23 Persan 

24 ^ortu94l$ ^ 

25 Roum#1ji 

26 Rutsf 

27 SuidoU 

28 Tcht^ut 

90 Toktiiu 

11 UrAi ' 



Suisse 



Roy.-Uni, V.S.A. 

Cameroun 
I'fliurltanle 

Pakistan, Inde 
Chln« 
Mnemark 
Cuba , Es^agne 
France Canada- 
Gr^ce* - 

m- ■ 

Ind>, Pakistan' 



.lolftbrp d^ , 
locutiMirs . 
pan M lllons 



AiJ tours eVou 
qnorcheurs 



,100 

265 

91 

0.5 
0.013 

515 

'515 ^ 
-. 5 
138 

65 ( 

. -7 
185 




Ann^« 



j Mongrle 


' 13 


Univ. Debr«c«n 


V '^.55 


j Irlande 


0:1' 


Hua11«cha1n 


• 1*64 


1 Islande;* Hes Feroe 


0.16 ' 


isigurdson 


1'940 


Italje. 

1 > . 'i> ff. 




j V 1 .» ' 




Inde (M^^sore) : ' 


. 18 


jNaidu 


1947 


1 * * ~ - * 


. < / • 




; 1947 


I 'Malaysia- 

Polynesia - , 
1 * • 






. 1962 . 


Mexique 








Hollflinde - . , r 




™ la Court * ' 


. l^3^ 


NorHsi*^ 


; > * ■ . ' 


H^iliij^n 


1942 


^ Afghanistan » Iran 


» 


Kramkliy * 


1939 


Brfisil .Portugiy 


85 _ , 


Brown etvlT. 


1945.. . 
19ffsV 


Roumanit, URSS 


■ ^'20 


dVflland 


U^R.S.S. - 


- m 


Jotitltoh 


1953 


Suldt, U.S.A. 
Tch<cKos1ov«qu1t 




Hassltr* 

Gbrantton 

%. ■ ^ 


1930- ' 


Thill ftnd^ ChiM 


24 






lit TotffUu 


0.002 


SoardMn 


• 

1969' 
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APPEND ICE B 



1. W ACADEMY OF THE HEBREW LANGUAGE (Jerusalem) 

En 1961, elle proj^talt un dictlonnaire hlstorlque de la langue 
natlonale. Elle a travalllfi quelques 1nde)< et concordances d'un 
texte Talmudle. 



2. CENTRE D'ETUDE DU*VOCABULAIRE FRANCAIS CCEVF] a Besangon (France) 

. <,■■'." ■„ ■ 

En 1957, Installation a I'Unlversltfi de Besangon. 

But principal: Sortir un Inventaire g«n6ral et complet du vo- 
cabul^lre frangals. , / 

■ 

Mais 11 fait aussi des travaux pour d'autres Tangues (entre au- 
tres rindexation et I'ltude sta'tlstlque'^de la recherche de Pfeffer 
sur le GFUnddeutsch ont «t« >fia1ts6s dans ce ee'ntre) . . 

■Publications: .Bulletin d' Information du laboratoire d' analyse 
Texlcologlque. ^ 

¥ - 

3. >CENTRO PER I'AUTOMAZIONE DELL'ANALISI LETTERARIA CCAAL] K 6alla- 
' rate (ItaTle) 



Le Centre est ouvertdepuls le 17 d«cMre 1956. 



Travaux princlpaux: dfipoulllement Opera Omnia de Thomas d'Aquln. 
tn plus des Index, on prtlpare aussi des statlstlques sur la fr^qu^nce 
des graphiiMs et de leurs coAi)1na1sons^ 



4. Centre irftERNATioNAL de^recherches sur le bilinguisme lcirb] 

Unlversiti Laval (Quebec- Canada) 
Fon^l# en .1967 . , ^ ' j ■ 

Lis princlpaux travaiix dt lexIcoiMtirle sent pMults par Yes 
proftssAurs W.F; Mackty> d.G. Savard, J.C.^Ichardi, L. Lafof'ge. 
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II , • 

* % 

1.' arbe;itsstelLe fOr wssenschaftliche didaktik 

t'Ce centre a- 6t6 crfifi en 1965 a TInstltut Goethe & Munich (Al- 
Jemagne). 

R61e: 11 veut si^lvre les progr^s des recherches en llngulstl- 
que gfinffrale et appllqufie et parti cullfirement dans les recherches 
sur Tallemand contemporaln. II prepare des matfirlau/ utilisables 
dans I'enselgnement de rallemand a I'etranger. Des recherches lexl 
com«triques sur Tallemand s<?1ent1f1que y sont en cours. 



2. DEUTSCHES SPRACHARCHIV ) 

Fondation: 1932. 

Buts: Enregistr^ment et evaluation de la langue parl^e (tra- 
vaux falts sOr bandes magnet 1q yes ^ films ^onores. disques, etc.). 
Depuls 1962, les r^sultat? des travaux se rapportant au lexl que, I 
la gramma Ire et i.la syntaxe de la langue allem^nde son t publics 
dans la revue Idiomatioa chez Tfiditeur Niertieyer, h TUblngen, A>le- 
magne. ' % ' ' 

r . . 

3. DER DEUTSCHE SPRACHATLAS ou DAS FORSCHUNGSINSTITUT fOr DEUTSCHE 
SPRACHE an jder UNIVERSITUt MARBURG (LAHN) ' 

i » 

' Fondation:, 1876 par Georg Wenker, " . 

But principal: Etude de la langue pari fie par les dialectes. ' 
Pour la collection et la conservation du mat|riel de recherche, 
rinstltut utilise deu;^ mfithodes: les questionnaires et les Inter- 
views. II dispose deja d'vin atlas^es sons ef des formes des par> 
lers allemand^^. 

4/ GOETHE ARCWIV (GOETHE-WOrTERBUCH) 

Le travaircommehce apr^s la deuxiftme guerre. 

But: promouvolr I'enselgndment de la lltttfrature et de la com- 
prehension de 1'otuvre de Goethe au point de vue'stfrnantlque. Le 
travail se fait H Hamburg^ Berlin et TUblngen. lis font aussi 4es 
etudes de frequence] dans Voeuvre de Goet^re. > 



5. INSTITUT fOr OEUTSCHE SPRACHE 

Fondation: 29 avrll 1964 I Mannheim (Allemagne). 



105 



But: Une des tSches les 'p^us importantes tftalt de fa1re une 
collection <le textes qui serai t le fondement de toute recherche - 
sclentiflque dans le domalne llngulstkfQiftv Le corpus comprend des 
textes des annfies 1945 et aprfis. Le rtntrA de Mannheim s'occupe 
surtQut de la langue ficrite et dispose d^ corpus. d' environ 1,6 
millions de mots courants. Le Centre de F'relburg travallle sur la 
langue parlfie et son corpus dfipasse 600 .000 mots. Le Centre <le Bonn 
qui travallle sur les lextes. des Journaux a aussi complin plus de 
1 .2 mi'l lions de mots. 



6. INSTITUTE FOR BASIC GERMAN (INSTITUT fOr GRUNDDEUTSCH) 

Fondatlon: 1960 a I'Uriiversi tfi- de Buffalo (New York, U^.A.) 
avec I'alde du gouvernement am^ricatn. 

Depuls 1962, 11 est a Pittsburg (Pennsyl vanle). Le fondateur 
et directeur est l.e professeur J. A. Pfeffer. 

Buts: ^ • • ' 

a) Immfidlats: Analyse de la langue contemporalne d'aprfis les cri- 
tfires' de la frequence et de la "Geiauflgkeit"; 

b) A long terme: Promouvoir I'enselgnement de la langue parlfie et 
Ccrlte contemporalne. i ' ' . ' 

De 1962 a'1970, I'lnstltut a prodult hult ouvrages et Importants 
articles. (Voir B1bl1ograp>j1e 184-193) sur la lexIcom^tHe alleman- 
de. 



7. lehrgebiet taTSCH fUR auslXnder 

RWTH 51 Aachen, Tempi ergraben (Allemagne) 



8. ZENTRALSTELLE fOr MASCHINELLE OOKUMENTATION (ZMD) 

Frankfurt / NIederrad, Harjlotstrasse (Allemagne) 

Travail le.sur les vocabu] aire's spficlallsfis (Fachsprachenwort- 
schatz) 



^ III 

r I 

1. JUILLAND, a., de Stanford University, prepare des dictlonnalres 
de frequence de mots, de morphemes, de syllabe» des' cinq princi 
piles Ungues romanes. 



10.6 

TOLLENAERE, ^, de, fait des travaux en lexlcomfitrle depuis 1961 
Dans son llvre (Voir Bibllbgraphle. 242. p. 136 ff.). II cite 
tie nombreux centres specialises dans ce ^lenre de travail. 

WISBEY 
avec 

puter" EDSAC 2 des textes allemands'du moyen'agr(surtout du'on- 
2l6me et douzlfime slficif). 



:y, R. (Lecturer In German, Cambridge University) trava111( 
1 Instltut des mathfimatlques de TUnlversltfi sur un "Com- 



KEIL. Rolf Dietrich. 

Sprachenschule d^r Bundeswehr , ' 

535 Eusklrchen / 

C est Kell qui » lancfi le terin^ "Lexikometrle" . 
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^PPENDICE C 



Allemand ' 




r rancdiS 

> 




Anwendbarkel t 


(f) 


dtsponlblllW 


(f) 


Ausdehnung 


(f) 


extension 


(f) 


Begri f f swort 

• 


(n) 


* mot thematlque ' 


(m) 


Dln^ort L3](n) 






Eingang k Ausgang 


(m) 


encodage * 
d€codage 


tmj 


Einschllessung 


(f) 


* Inclusion 




Ersetzbarkelt 


(f) 


substitution 


(f) 


Erstsprache 


(f) 


langue premlfire 


(f) 


Erw'elterung 


(f) 


expansl6n 


(f) 


Frequenz 


(f) 


,fr£quence 


(f) 


Fornwort 


(n) 


mot athlmatlque 


(m) 


GlQttltvtrichluss 


(m) 


CQup de glotte 


(ro) 


Gr'ammatlicht 
Funktlontwttrttr 




mots outlls 




Qrunddtutfch 


(n) 

\ 


alltmand fondamtn- 
tal 




QrundWortichatz 


(m) 


vocabulairt fonda- 
(nintaT 




Hluflgktlt Clb3(f) 


• 




Hluflgktltizlhlung (f) 

I. 


f tudt da frlqutnc* 





' Anglais 
avallablltty 



content word 



Itt^ut •« output 

Inclusion 
substitution 

I 

first language 

fraquenpy 
structure word 
glottal stop 

4 ^ 

functlpn/gramma* 
tical words 

basic garman 
b^islc vocabulary 



fra(^uancy count 



^v:-::';i.^=C.,' 
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AlTemand ' 

18. kriterlum . • (n) 

19 Lexikallsche 
' Einhelt. (f) 

20 Lexikometrie (f) 

21 Lochkarte " ■ (f) 

22 ^ehrwertlgkelt . (f) 

23 Redewendung ' ^ (f) 

i< 

24; Sprachformen 

25 Sprachstatlstlche 
Erhebung (f) 

26 ' Stanwnvokabular 



27 
28 
29 
30 

31 

32 

33 
34 

f 

35 
36 



Stichwort ♦ (n) 

Strukturwort (fi) 

Themenkrels (m) 

Vaienz Verben 
,cf. 1 .5.2.5 

« 

Valence lexicale 
cf. 1.5.2.5 

Verfligbares Wort (n) 

Verfligbarkelt tlKf) 
Vertellung (f) 



Vertrauthelt 



(f) 



Vertrautheltsgrad (m) 
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* w 

. Francals 

crltfire (ra) 
unite lexicale (f) 

lexlcometrie (f) 

carte perforce * (f 

valence (f] 

tournure Idlomati- 
que (f) 

formes de langage 



Analais \ 



\ 



criterion' 



vocabulaire de. 
base 

mot clef' (m; 
mot outil '(m; 
centre d'lntfirfits 



mot disponlble (m] 



r'fipartltlon/ 
distMbutlon (f 

famlUarlte (f 

degr^ (m) de faml-* 
11ar1t« 



lexl come tries 
punched card 
coverage ^ 
idiom 



sentence patterns 
CMichea 1950] ^ 

statistical lin- 
guistic survey 



keyword 
fvmction word 
topics 



available/utility 
word 



range/distribu- 
tion 

familiarity 



it. 



42 
43 
44 

45 

46 

47 
• 48 



AHemand 



37 WIrkwOrter . 

38 Wortschatz- (m 

39 Wortschatzauswahl .ff 

40 WortsChatzmessung (f 



41 Wortvertrautheits- 



liste 

Zusammensetzung 
Zweltsprache . 



(f) 

(f) 
(f) 
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♦ p 



Franca Is 

mots grammatfcaux 

vocabulaire (m 

selection (f) du 
vocabulaire 

mesure du vocabu- 
laire 



liste de^familiart- 



coinbinalson > (f 

i 

* 

langue seconde (f) 

mot (m) courant 

vocabulatre thfima- 
tique . 

/ 

«mot d'envlronne- 
ment>> 

mot de m1l1eii [46] 
mot de structure [11] 
nom courant [4] 



Anglais 

operators 
vocabulary 



second language 

running ^Jioird 

thematic/ topical 
vocabulary 

environmental 
word (Michea) 



♦ no . 

^ ' APPENDICE D • 

^ OALCULS ET NOTES SUR LE CRITERE DE L' USAGE 
(calcul de I'lndlce d'us^ige des mots A et B) 

• ■ . * 

0. DONNEES 

A - 1 1 1 1 1 1 204 

B- 30 30 30 30 30 30 30 

A et B ont la mCme, frequence F = 710 

A et B ont la mfime repartition r = 7 - 

5 = r x^/n dans le cas present 210/7 =30 

1. CALCUL INDICE DE DISPERSION: (Cet indlce tient compte^ du noirfcre 
de^sous^ensentles oQ le mot apparaTt et des sous-frfiquences com- 

^ parses a la frequence thCorlque) 

«) Calcul de la variance ; (Elle est la moyennedes carrfis des 
deviations par rapport a la frequence theoflque) 





A. 


} 




B 




' X, ( 


- x) 


(X^. X)2 




(xj - x) 


(xi - x)2 


X, 1 

1 


-29 


841 


■ 30 


0 


0 


X2 1 


-29 


841 


30 


0 


0 


X3 1 


-29 


841 


30 


0 


0 


X4,; 1 * 

« 


-29 


841 


30 


0 


0 


X5 1 . 


-29 


841 


- 30 


0 


0 




-29 


841 


30 


0 


0 


X7 204 


+174 


30276 

1 


-30 


0 


- 0 


• 


0 


3S322 




0 


0 



= 35322/7 = 5046 . - . . ^^0/7 = 0 

^) Calcul de T ficart-tvpe ; (L'6cart-type es't la racine carr^e 
de la variance) 



oA = ^ 71.04 aB = 0 

c) CaUul du coefficient de variation 

• - 2.; ^'a = 71-0^ » 2.368 Vo = 0 

.X 

I 

d) Indice 'de dispersion 
D = 1 - _ V 

\ 

Da = 1 - 2.368 = 1 - 2.368 = .0.04' 
/T-l 2.449 

Db = 1 - 0 = 1 

II. L'INDICE Q'USAGE (U) = F X D 

U/^' = F X D/^ = 210 X 0.Q4 = 8.4 ' ' 
Ub = F X Db ^ 210 X 1 = 210 

Nous constatons que I'usage fiquiyaut a la firfiquence inais seule- 
ment dans le cas oD la frequence est figalement rfipartie entre les 
sous-ensembles, c'est-S-dire quand D = 1.' < \ 



H7 



■ \ 
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AJ>PENDICE F 



■ RESUME 
■ DU TRAVAIL 



. .U present travail falt'un Inventaire historlque des travaux 
de lexIcpmCtrle allemande de 1898 a 1971. Presque la moltig de ces 
travaux sont analyses d'aprfis une grille qui permet de falre'ressor- 
tir, entr« autres, les critfires de selection et les mfithodes de tra- 
vail, utilises par les chercheurs gehnanlstes. 

II est demontri ^u'll^exlste de noirbreuses llstes de mots pour 
la seule langue allemaTide tune .^oixantalne). El les qnt 6te dressfies 
selon les cHtfires de frequence, repartition, disponlblllte et empil- 
rlsme; le premier et le dernier de ces crltfires etant les plus em- 
ployes. . • 

Le terme lexicometrle est propose en 1965 par Rolf Dietrich Kell 
Bakonyl sugglre une etude speciale de 1a disponlblllte auprfts des en-, 
fants et des sourds-muets, r etude des tnots usuels. Steger et Kell 
ajoutent avec Teur methode de Wovtkonetetlation un nouvel aspect ft la 
disponlblllte: 11 s'agit de trouver des mots plus aptes a mener I'e- 
tudlaht I la conversation. C'est Kaeding qtil donn^ I'exemple d'une 
recherche sc1ent1f1J|tie en lexicometrle. Parmi les contemporalns 
Pfeffer est sans doute le plus remarquable notatinfent pour Tallemand 
de nos Jdurs. 

* * * . 

. V, Le travail sertermlne sur un tableau desHangues dg monde tral- 
tees ou en traitement lexlcometrique, un, tabteadN^s differents cen- 
tres de traltement ^et un petit lexique des termes >ex1cometr1ques. 



S«v«r«» jMn-Guy 
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Verdoodt, Albert 
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B-16 Diction Proaeaaea in Language Pradiotion and PUming. 
Af«ndr««, EvangelQi A. . ° 
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